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	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata

	Képviselő-testülete


Iktatószám: I-37-97/2013. 
Jegyzőkönyv

Készült: Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 2013. március 21-én (csütörtök) 14.00 órai kezdettel a Polgármesteri Hivatal földszinti nagytermében (Budapest XI., Zsombolyai u. 5. szám alatt) megtartott rendes, nyilvános üléséről
Jelen vannak:
A Képviselő-testület tagjai: dr. Hoffmann Tamás polgármester, dr. Kupper András alpolgármester, dr. Molnár László alpolgármester, dr. Ábrahám Katalin, dr. Bajomi Iván, Bába Szilvia, dr. Bács Márton, Budai Miklós, Csernus László, Endrődi József, Farkas Krisztina, Farkasné dr. Kéri Katalin, Gajárszki Áron, Gyorgyevics Miklós, Jankó István, Junghausz Rajmund, Király Nóra, Ludányi Attila, Nagyné Antal Anikó, Sass Szilárd, Szabó András, Szaniszló Krisztián, Veresné Krajcár Izabella, Vécsei Éva, Zsargó Krisztián képviselők (25 fő)

A Polgármesteri Hivatal részéről:

dr. Horti István jegyző,

Vargáné dr. Kremzner Zsuzsanna aljegyző,

Büki László, Győrffyné Molnár Ilona, Magyar Tamásné, dr. Téglási László igazgatók, Aszalós Péter, Nemessné dr. Bérczi Szilvia igazgatóhelyettesek, 
Mayer Péter, Mozsár Beatrix, Pápai Magdolna osztályvezetők, dr. Sárkány Tamás jogtanácsos,

Kerékgyártó Gábor, dr. Rimóczi Imre kabinetvezető-helyettesek, 
Gódor Ildikó, Szűcs Ágnes bizottsági titkárok,
dr. Laczkó Kata, Cserháti László munkatársak
Különmeghívott: 

dr. Kohári Péter a BRFK XI. kerületi Rendőrkapitányság vezetője, 

Lőrincz Gergely az Újbuda Prizma Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezető igazgatója,

Kocsis Sándor az Újbuda Sportjáért Nonprofit Kft. ügyvezető igazgatója,
dr. Kóti Tamás a Gyógyír XI Nonprofit Kft. ügyvezető igazgatója,
Laucsek István a Klebelsberg Intézményfenntartó Központ Budapesti XI. Tankerülete igazgatója
Az ülést vezeti: dr. Hoffmann Tamás polgármester

Dr. Hoffmann Tamás: Megállapítja, hogy határozatképes a Képviselő-testület, hiszen 25 képviselőből 20 fő jelen van. Javasolja jegyzőkönyv-hitelesítőnek megválasztani Gajárszki Áron és Szabó András képviselőket. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 23 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

71/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	23 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a mai ülés jegyzőkönyv-hitelesítőinek Gajárszki Áron és Szabó András képviselőket megválasztotta.      


Dr. Hoffmann Tamás: Napirend előtti felszólalások következnek. Először Vécsei Éva képviselő következik.

Napirend előtt:       1./ Vécsei Éva

Vécsei Éva: Mielőtt a lényegre térne, engedjenek meg egy rövid bevezetőt. Választókörzete központi részét képezi a Bikás-park, és természetesen a napirend előtti felszólalását is erre vonatkozólag teszi meg. A Bikás-park nemcsak a környék lakóinak találkozóhelye, hanem más, távolabbi részekről is szívesen látogatják. Az elmúlt időszakban sok jó dolog történt itt, mégis most egy hiányossággal kezdené. Többször is interpellált a Polgármester felé a Bikás-park területén lévő kutyafuttatóval kapcsolatosan, annak áldatlan állapota miatt. Az Önkormányzat 2011-ben kegyet gyakorolt a kutyás gazdákkal szemben, ugyanis lehetőséget kaptak arra, hogy a kutyasétáltató előzetes terveit megtekinthették, javaslattétellel élhettek. Például javasolták, hogy két egymástól elválasztott kutyafuttató tervezése legyen, a kutyák méretbeli különbsége miatt. Úgy tűnt, hogy a javaslat nyitott fülekre talált. Boldogan és elégedetten tértek haza, mondván, hogy az Önkormányzat illetékesei mennyire megértőek és hogy a javaslataikat beépítik a tervekbe. Telt az idő, semmi nem történt. Sajnos a 2012. évi költségvetésben 1 Ft sem szerepelt a Bikás-parkban lévő kutyafuttató rendbetételére. 2012 közepe táján kapott egy üzenetet, miszerint meg lehet tekintetni a Bikás-parkra vonatkozó legújabb előzetes terveket, amit furcsállott, hiszen az egész parkra vonatkozó tervek előzőleg már rendelkezésre álltak. Mégis boldogan hívta erre a megbeszélésre a kutyások által kijelölt képviselőt. A tervek nagyon tetszettek mindannyiójuknak, akik ott voltak. Sőt még a megvalósítás ütemezési sorrendje is fel volt tüntetve. Fontosnak tartja megjegyezni, hogy elhangzott az is, hogy a lakosság elé tárják ezeket a terveket különböző csatornák igénybevételével. Ennek az ígéretnek megfelelően néhány napja felkerült az internetre egy nagyon jól összeállított filmecske a Bikás-park jövőjét illetően, amely az Önkormányzattól eredt. Feltételezi, hogy nem volt olcsó mulatság, de hát, ha telik rá, legyen. Akik megtekintették ezt a filmet és érintettek, sajnálattal szembesültek azzal, hogy a kutyafuttatóról egyetlen egy kép, bejátszás sem szerepelt benne, sőt a pontszerű felsorolásban sem látható, de van közösségi kert, dísztér stb., ami természetesen jó. Úgy gondolja, hogy a sok egyeztetés, javaslat semmit nem ért, csupán egy színházasdi volt, hogy el lehessen mondani, egyeztetés történt az ügyben a lakossággal. Szeretné tolmácsolni a Polgármester felé és a Képviselő-testület felé, hogy a kutyafuttatót a Bikás-parkban továbbra is várják, megvalósítása feltétlenül szükséges. Amikor az EU az állattartással kapcsolatosan komoly elvárásokat fogalmaz meg, akkor itt helyben a XI. Kerület Újbuda Önkormányzata miért nem érzi ennek a fontosságát? A kulturált állattartás ne csak a gazdik számára legyen fontos, hanem mindannyiunk számára legyen közügy. Az Önkormányzat is tartsa fontosnak a jogos igényt, és a megvalósítás érdekében minél előbb tegyen is. Azt kéri a Polgármestertől, hogy legyen együttműködő a kutyatartókkal is, hiszen vannak emberek, akiknek a számára az egyetlen élőlény, aki mellette van és aki önzetlenül szereti.
Dr. Hoffmann Tamás: Röviden válaszolna kvázi a 4. interpellációra, amit 2 év alatt sikerült a Bikás-parkkal kapcsolatban számára címeznie Vécsei Éva képviselőnek. Az előző 8 évben nem tudja, hogy interpellálta-e az akkori polgármesterét, Molnár Gyulát. Megint válaszolna arra, hogy attól függetlenül, hogy egy rövidfilm, aminek az a célja, hogy egyáltalán benyomásokat keltsen arról, hogy milyen lesz majd egy teljes mértékben átalakított és felújított Bikás-park, amelyet a baloldal nem alakított át ilyen mértékben. Az a hozzájárulás a Bikás-parkhoz emlékei szerint, a teniszpályák mellett létrehozott sportpálya felépítmény inkább csak pénzbe kerül, amiből rengeteg kutyafuttatót lehetett volna építeni 100, illetve 200 millió Ft közti összegből. Tehát a helyett nagyon sok kutyafuttatót lehetett volna építeni. A lényeg az, hogy a rövidfilmben nincsen benne valóban, a tervekben benne van és a tervek nem változtak meg. Ha Vécsei Éva képviselő alaposan megnézte volna a terveket, akkor látja azt – az oldalszámot nem fogja megmondani –, ahol a különböző tematikus részeiben fel van sorolva, a térképszelvénynek a 15-ös pontja az, amely a kutyafuttatókat jelöli, ahol – ahogy a képviselő is elmondta – kétféle kutyafuttató lesz a kutya mérete szerint.
Napirend előtt:       2./ dr. Bajomi Iván

Dr. Bajomi Iván: Technikai szünet lesz, mert egy kis vetítéssel fűszerezi az hozzászólását.
Dr. Hoffmann Tamás: Úgy látja, hogy minden készen áll. Dr. Bajomi Iván képviselőnek pedig 5 perc áll rendelkezésre a napirend előtti felszólalásához.
Dr. Bajomi Iván: Képviselőtársai közül egyesek Horthy Miklós portréját hiányolták, felmutatná, mert egy ilyen szórólap került a levélládájába, de nem erről a szórólapról szeretne beszélni, hanem egy másikról, amit március idusa előtt talált az itteni, kinti levélládájában. A Képviselő-testületben is képviselt egyik párt invitálta egy megemlékezésre, ami nagyon derék dolog, és nem lenne ezzel semmi baj, hogyha nem szerepelne ott a párt neve mellett két másik logó. Az egyik közülük a Kuruc.info-nak a logója, ami valamiféle azonosulást fejez ki a hirdetményt készítő párt és a megjelenített hírportál között. Megjegyezné, hogy Magyarország miniszterelnöke az Egyesült Államok kongresszusában is eljárt azért, hogy az antiszemitizmusáról hírhedt hírportált valamilyen módon betiltsák, de ez sajnos nem sikerült. Nos, hát ennek a hírportálnak a szerepeltetése a magyar szabadságtörekvések, patriotizmus, liberalizmus legszebb ünnepe kapcsán azért meghökkentő, mert elég erre a honlapra felmenni és láthatják, hogy bővelkedik a honlap hol antiszemita, hol rasszista, cigányellenes megnyilvánulásokban. Ez annak a közegében megdöbbentő, hogy az 1848-49 évi szabadságharc, a nemzeti önrendelkezésért folytatott harc több nemzetiségi résztvevője mellett zsidók is kivették részüket ebből a harcból, miként erről a Dohány utcai zsinagóga mellett elhelyezett emléktábla is megemlékezik. Egyebek között rabbik bíztatták a harchoz csatlakozó zsidó magyarokat, hogy vegyenek részt ebben a honvédháborúban. Ugyancsak érdemes megemlékezni arról, hogy ebben a ’48-49 évi szabadságharcban a hazai cigányság, romatársadalom képviselői is részt vettek, cigányzenészként verbuváltak a seregbe, és hát ha Gábor Áronról nem is mondható nagy biztonsággal, hogy cigány származású volt, a források szerint a környezetében sokan dolgoztak a szabadságharc győzelme érdekében cigány honfitársak. Itt egy, a szabadságharcban részt vett cigányprímás időskori képe látható, aki szintén részt vett a harcokban. Mindez egy olyan honlappal való együttes megjelenés közegében nagyon zavaró, ahol nyíltan kirekesztő, szélsőségesen mindenféle asszimilációs törekvést, mindenféle nemzetépítő törekvést elutasító gondolatok is szabadon megjelennek. Egyetlen mentsége ennek a honlapnak, hogy a konzervatív gondolkodásúak is szót kaptak és elutasították ezen a honlapon ezt a fajta szélsőséges kirekesztést, és nemcsak zsidókat, nemcsak romákat sértő megnyilvánulás ez, hanem a magyar nemzet lényegének meg nem értéséről tanúskodó gondolatok olvashatók ezen a honlapon, amit egy kis szórólap e kerületen belül is reklámoz. Ez különösen azért aggasztó, mert a szóban forgó pártnak a vezetője egy évvel ezelőtt nem átallotta kijelenteni, hogy nem tekinti demokratának a pártját és törekvéseit, és ez a gondolat visszhangra lelt a szórólapon megjelenő másik hírportál egyik tollforgatójánál, aki azt mérlegelte ezek után, hogy vajon a hungarizmus eszméinek méltó folytatója-e Vona Gábor pártja, vagy pedig bizonyos elítélhető, unortodox megnyilvánulásai is vannak. Szóval azt szeretné összegzésképpen mondani, hogy sajnos egy olyan világban élünk, ahol nagyon szabadon kapnak teret a demokráciával nyíltan ellenséges, nyíltan kirekesztő megnyilvánulások, és sajnálatos, hogy ez mindennapi életünkben is jelen van, mint a bemutatott honlap is tanúsítja. Köszöni, hogy meghallgatták.
Dr. Hoffmann Tamás: A testületi ülés folytatódik tovább bejelentésekkel, először is dr. Kupper András alpolgármesternek adja meg a szót.

Dr. Kupper András: Engedjék meg, hogy nemzeti ünnep utáni első testületi ülésen elismételjen néhányat azok közül a nevek közül, amelyeket-e jeles alkalommal a köztársasági elnök kitüntetett. Először hadd emlékezzenek meg a két, Kossuth-díjat kapott kerületi lakosunkról: Karinthy Márton a Karinthy Színház alapítója és vezetője kapott Kossuth-díjat, illetve Kalász Márton, aki Őrmezőn lakik, a Magyar Művészeti Akadémia rendes tagja, korábban már József Attila-díjat kapott. Tehát ők ketten kaptak Kossuth-díjat. A Magyar Érdemrend Tisztikeresztje kitüntetést kapta Kósa Zoltán Csaba költő, aki Gazdagréten lakik, és akinek a Fehér bohóc feltámadása című kötetét az Önkormányzatunk támogatta, hogy ez a könyve megjelenhessen, és amikor bejött, találkozott Homolay Károly igazgatóval, aki a Magyar Arany Érdemkeresztet kapta meg, neki is e helyről szeretne gratulálni. És még egy nevet a sok közül hadd említsen meg: Dezső Csaba a Magyar Érdemrend Lovagkeresztje kitüntetést kapta meg, kerületünkben élő brácsaművész. Engedjék meg, hogy ezúton is gratuláljanak nekik a Testület nevében. Még egy rendezvényre hadd hívja fel a figyelmet. Bizonyára emlékeznek a képviselőtársai, hogy Önkormányzatunk csatlakozott a Magyar Zarándokút Egyesülethez és a Zarándokút Egyesületnek lesz egy idei évnyitó zarándoklata, amelyre tisztelettel hív mindenkit. Nagypénteken indul Esztergomból, és ha valakinek nincs energiája végigjárni az egészet, tud csatlakozni a húsvét hétfői Normafától induló és a kerületünkön keresztülhaladó zarándoklathoz. Ez egy 36,6 km-es táv lesz. Ha valaki csak a hétfőire tud elmenni, az a Normafához menjen kora reggel.
Dr. Hoffmann Tamás: Szintén szívből gratulál minden kitüntetettnek, aki a nemzeti ünnephez kapcsolódóan bármilyen kitüntetésben részesült, isten éltesse őket. Valamint ezúton szeretne gratulálni Molnár László alpolgármesternek újonnan született gyermekéhez, Rékához, őt is isten éltesse, sok boldogságot kívánnak hozzá. Most folytatódik a testületi ülés. Ha kérdés van a Rendőrkapitányhoz, akkor tegyék fel azt.
Budai Miklós: Szeretné a Rendőrkapitánytól megkérdezni, hogy tervezi-e a kerületi vezetés a Fraknó utcai térfigyelő rendszernek a monitorait és a személyzetét a Bocskai útra áttelepíteni? Ez mennyibe kerülne? Milyen előnyei lennének ennek? Vannak-e előnyei? És kell-e valami testületi döntés erre, vagy miben tudnak segíteni, hogy ez megvalósuljon minél előbb?
Dr. Kohári Péter: Valóban terveik között szerepelne a térfigyelő központ áttelepítése, aminek egyértelműen az lenne a célja, hogy egyrészt egy kézben kezelve – elviekben most is rendőrök figyelik a térfigyelő kamerarendszer által közvetített képeket –, egységes rendszerbe foglalva gyorsabb legyen a reakcióideje a rendőrségnek, és nagyobb odafigyeléssel tudjanak ezekre a felvételekre, illetve a felvételen tapasztalt jogsértésekre reagálni. Ennek van egy költsége, a költségek vonatkozásában már a Polgármesteri Hivatallal, Polgármesterrel tárgyaltak, valószínűleg egy megosztott teherviseléssel a Budapesti Rendőr-főkapitányság is ennek a költségeibe be kíván szállni. A gazdasági igazgató elkötelezte magát ennek érdekében, látván azt, hogy ennek tényleg a közbiztonság vonatkozásában vannak előnyei. Mellette nyilván távlati cél az lenne, hogy minél szélesebb körben lehessen térfigyelő kamerarendszereket építeni a kerületben, elvégre ezeknek egyértelmű a preventív és a felderítésben hozott jelentősége és szerepe.
Dr. Hoffmann Tamás: Napirendi vita következne. Az eredeti anyaghoz képest némi változások történtek. Előterjesztők különböző napirendi pontokat visszavonnak, ilyen a 6-os, ez A reklámok és reklámhordozók elhelyezésének szabályairól szóló rendelet újraalkotása, illetve a 11-es, a Szerződéskötés a Dr. Card kártyarendszer Újbudán történő működtetésére, illetve a 19-es, Parkoló hosszú távú közterület-használata című napirendi pontok. Tehát így 13 darab kiküldött nyilvános ülési napirendi pont lesz, négy darab zárt ülési. Gyorsított eljárásban pedig javasolja a 10./, 12./, 13./, 16./ és a 17./ napirendi pontokat tárgyalni.
Dr. Bajomi Iván: A napirendi vitában egy rendhagyó kérdése lenne. Tehát a Dr. Card-nak a napirendről levétele egyfelől örvendetesnek tűnik számára, másfelől viszont szeretne a helyi vezetés figyelmébe ajánlani egy egészen más megközelítést, és ezt nem tudja, hogy milyen formában tudja megtenni. Tehát a Dr. Card valamilyen törekvése egy érdekes kezdeményezés, de nagyon kevéssé kecsegtet sikerrel. Sok probléma van vele és azt szeretné megkérdezni, hogy milyen formában tudna egy alternatív javaslatot tenni ugyanerre a problémára.
Dr. Hoffmann Tamás: Ha írásban jelzi számára, vagy a vezetés számára, akkor így.

Dr. Bajomi Iván: Köszöni szépen.

Dr. Hoffmann Tamás: A Jogi Bizottság nem tudta tárgyalni, ez is az oka annak, hogy most nem tárgyaljuk. Tekintettel arra, hogy módosítók nincsenek, sürgősségi napirendi pontok nincsenek, a gyorsított eljárásról kell majd szavazniuk. Tudnak-e egyben szavazni? Ellenvetés nem lévén szavazásra teszi fel, hogy a Képviselő-testület gyorsított eljárásban tárgyalja az eredeti 10./, 12./, 13./, 16./ és a 17./ napirendi pontokat. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 
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25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – elfogadta azt a javaslatot, hogy gyorsított eljárásban tárgyalja az eredeti 10./, 12./, 13./, 16./ és a 17./ napirendi pontokat. 


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az ülés napirendjét a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete a mai ülés napirendjét az alábbiak szerint fogadta el:      
	1./
	Egyes önkormányzati rendeletek módosítása 

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester 



	2./
	Szociális tárgyú rendeletek módosítása



	
	a)
	A személyes gondoskodást nyújtó ellátásokról szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Molnár László alpolgármester


	
	b)
	A rászorult személyek támogatásáról szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	
	c)
	A lakáscélú kamatmentes önkormányzati kölcsönről szóló rendelet módosítása
Előterjesztő: dr. Molnár László alpolgármester


	3./
	A háziorvosi és fogorvosi ellátás körzeteiről szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester 



	4./
	A helyben központosított közbeszerzésekről szóló rendelet módosítása
Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester 



	5./
	A közterületek használatáról és rendjéről szóló rendelet újraalkotása

Előterjesztő: dr. Jelen Tamás alpolgármester



	6./
	A Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata tulajdonában álló vagyonnal való rendelkezés szabályairól szóló rendelet módosítása 
Előterjesztő: dr. Jelen Tamás alpolgármester



	7./
	Sporttal kapcsolatos döntések



	
	a)


	Újbuda Önkormányzata Papp László Sportolói Ösztöndíj alapításáról és adományozásáról szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester



	
	b)
	A Játszva, Sportolva Megelőzni Alapítvánnyal kötendő stratégai megállapodás

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	
	c)
	Az MLSZ Országos Labdarúgópálya építési programmal kapcsolatos testületi határozat módosítása 
Előterjesztő: Hoffmann Tamás polgármester



	8./
	2013. évi közművelődési megállapodások jóváhagyása

Előterjesztő: dr. Kupper András alpolgármester



	9./
	Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása

Előterjesztő: dr. Kupper András alpolgármester



	10./
	Támogatási kérelmek elbírálása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester 



	11./
	A Polgármesteri Hivatal alapító okiratának és az Önkormányzat törzskönyvi adatainak módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester 



	12./
	Tájékoztató az átruházott hatáskörben hozott döntésekről és a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester



	13./
	Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról

Előterjesztő: dr. Horti István jegyző


              Zárt ülés:

	14./
	Szociális hatósági ügyek elbírálása

Előterjesztő: Gyorgyevics Miklós a Szociális és Egészségügyi Bizottság elnöke


	15./
	Súlyos halmozott fogyatékkal élő személy napközbeni ellátására szerződés megkötése 

Előterjesztő: dr. Molnár László alpolgármester


	16./
	Javaslat „Újbuda közbiztonságáért" cím adományozására

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester



	17./
	Közösségi kert hosszú távú közterület-használata

Előterjesztő: dr. Jelen Tamás alpolgármester



	
	a)
	A 853/26 helyrajzi számú közterületen közösségi kert hosszú távú közterület-használata



	
	b)
	A 3170/44 helyrajzi számú közterületen közösségi kert hosszú távú közterület-használata


Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 25 leadott szavazatból 20 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 5 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

73/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 

20 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 5 tartózkodással a mai ülés napirendjét az alábbiak szerint fogadta el:      



	1./
	Egyes önkormányzati rendeletek módosítása 

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester 



	2./
	Szociális tárgyú rendeletek módosítása



	
	a)
	A személyes gondoskodást nyújtó ellátásokról szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Molnár László alpolgármester



	
	b)
	A rászorult személyek támogatásáról szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	
	c)
	A lakáscélú kamatmentes önkormányzati kölcsönről szóló rendelet módosítása
Előterjesztő: dr. Molnár László alpolgármester


	3./
	A háziorvosi és fogorvosi ellátás körzeteiről szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester 



	4./
	A helyben központosított közbeszerzésekről szóló rendelet módosítása
Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester 



	5./
	A közterületek használatáról és rendjéről szóló rendelet újraalkotása

Előterjesztő: dr. Jelen Tamás alpolgármester



	6./
	A Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata tulajdonában álló vagyonnal való rendelkezés szabályairól szóló rendelet módosítása 
Előterjesztő: dr. Jelen Tamás alpolgármester



	7./
	Sporttal kapcsolatos döntések



	
	a)


	Újbuda Önkormányzata Papp László Sportolói Ösztöndíj alapításáról és adományozásáról szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester



	
	b)
	A Játszva, Sportolva Megelőzni Alapítvánnyal kötendő stratégai megállapodás

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	
	c)
	Az MLSZ Országos Labdarúgópálya építési programmal kapcsolatos testületi határozat módosítása 
Előterjesztő: Hoffmann Tamás polgármester



	8./
	2013. évi közművelődési megállapodások jóváhagyása

Előterjesztő: dr. Kupper András alpolgármester



	9./
	Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása

Előterjesztő: dr. Kupper András alpolgármester



	10./
	Támogatási kérelmek elbírálása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester 



	11./
	A Polgármesteri Hivatal alapító okiratának és az Önkormányzat törzskönyvi adatainak módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester 



	12./
	Tájékoztató az átruházott hatáskörben hozott döntésekről és a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester



	13./
	Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról

Előterjesztő: dr. Horti István jegyző


              Zárt ülés:

	14./
	Szociális hatósági ügyek elbírálása

Előterjesztő: Gyorgyevics Miklós a Szociális és Egészségügyi Bizottság elnöke


	15./
	Súlyos halmozott fogyatékkal élő személy napközbeni ellátására szerződés megkötése 

Előterjesztő: dr. Molnár László alpolgármester


	16./
	Javaslat „Újbuda közbiztonságáért" cím adományozására

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester



	17./
	Közösségi kert hosszú távú közterület-használata

Előterjesztő: dr. Jelen Tamás alpolgármester



	
	a)
	A 853/26 helyrajzi számú közterületen közösségi kert hosszú távú közterület-használata



	
	b)
	A 3170/44 helyrajzi számú közterületen közösségi kert hosszú távú közterület-használata


…………………………..

Dr. Hoffmann Tamás: Következik az interpelláció, Gajárszki Áron képviselő. De jelezné, hogy tekintettel arra, hogy az interpellált alpolgármester, dr. Jelen Tamás más elfoglaltsága miatt nem tud jelen lenni, ezért kérdezi, hogy elmondja-e az interpellációját vagy nem? Mert ha nem, akkor a következő ülésre automatikusan bekerül, természetesen. 

Gajárszki Áron: Hogyne, elmondaná.

Dr. Hoffmann Tamás: Akkor az övé a szó, és választ írásban fog kapni. 

Gajárszki Áron: Sejtette, legutóbb is ez volt az eljárás. 

– Interpelláció (Gajárszki Áron képviselő dr. Jelen Tamás alpolgármesterhez) 

(Elindul az interpellációhoz kapcsolódó vetítés.) 

Gajárszki Áron: Igazából két témában interpellálja az Alpolgármestert. Az egyik az, hogy holnap lesz a Víz Világnapja, ami mindkettőjüknek fontos, jeles nap az életében, saját maga környezetvédelmi vonalon, az Alpolgármester pedig az Észak-dunántúli Vízművek vezérigazgatója, ha jól tudja. Több mint egy évvel ezelőtt beszélgetett először az Alpolgármesterrel személyesen kerületi fejlesztési kérdések kapcsán, ahol szóbeli ígéretet tett arra, hogy a palackozott vizek beszerzését megszünteti. Utána hosszan beszéltek arról, hogy ez a Coca-Cola termék – mely cég ismeretei szerint nem magyar vállalkozás – valójában nem is minősül ásványvíznek. Tudniillik az oldott ásványi anyag tartalma a csapvízéhez van a legközelebb, miközben az ásványvíz minősítéshez ennek kétszerese, 1200 mg kellene literenként. Szóval a lényeg az, hogy itt valójában egy jó marketinggel eladott műanyaghulladék-gyártás van, megspékelve a szállítás környezetszennyezésével. Elfogadja azt, hogy a sikeres lejárató kampány eredményeként mostanra nagyon sokan idegenkednek a csapvíztől. Erre is van olyan megoldás, ami legalább hulladékot nem termel, konkrétan itt a ballonos vizekre gondol, és többször felmerült a Hivatal ivóvízellátásánál. Nagyon örülne, ha ebben előrelépés lenne, és arra kéri az Alpolgármestert, hogy legalább ennyi váltást legyen szíves kieszközölni, hogy az Önkormányzat ne a rossz példával járjon elöl az ivóvízfogyasztás terén. 
A másik kérdése egy nagyságrenddel nagyobb pazarlásra vonatkozik. Újbudán ciklusokon átívelő szégyenfolt a Gomba-projekt, amint a Kulturális Városközpont nyögvenyelős kialakítása is. A polgármesteri vezetésnek ezt a két rémmesét sikerült összekötnie a KVK területének a Móricz Zsigmond körtérre való kiterjesztésével, és a helyzet rosszabb lett. Az egyetlen jó hír, hogy találtunk bérlőt a Gombára, aki lát fantáziát a helyiségben. Úgy látszik, hogy ennek elég komoly ára van, mert cserébe mindjárt 6 jól fizető üzlethelyiségből kell most kipaterolni a régi bérlőket. Reméli, hogy téved. Reméli, hogy csak az ellenzék szkepszise szól belőle, és valójában minden bérlő a helyén marad, épp csak a vezetés szeret jól ráijeszteni a másikra ahelyett, hogy partnerként kezelnék őket. Akárhogyan is, számára érthetetlen, hogy amikor a KVK területére még mindig 17 db üres helyiség esik, akkor miért rúgnak még ki további 6 bérlőt ezen a kiemelt zónán belül. Továbbmegy: ezt a 17-et is olyan lehetetlen módon, egy újabb elhibázott kiírással próbálják bérbe adni, hogy még túljelentkezés sincs. Persze ezen nincs mit csodálkozni: ha egyetlen időpontban lehet csak megtekinteni a helyiségeket, és akkor sem kerül elő esetenként a helyiség kulcsa, akkor nem fogják taposni egymást a leendő bérlők. Ilyen esetben csak azok mernek pályázni, akik vagy nevetséges árat adnak meg, esetleg nincs vesztenivalójuk, vagy csókosok. A fentiek közül egyik sem fogja a kerület javát szolgálni. Összegezve: az lenne a kérdése az alpolgármesterhez, hogy nem lát-e összefüggést a között, hogy a bérlőinket nem kezeljük partnerként, és a helyiségeinket nem tudjuk évek óta kiadni? Köszöni szépen a figyelmet és várja válaszát írásban.
Dr. Hoffmann Tamás: Meg fogja kapni. A vetítés nem tudja miért és mi alapon történt és mi köze volt bármihez, de Gajárszki Áron  képviselőtől persze megszokták, hogy folyamatosan csúsztat és felkészületlenül vádol, és átpolitizál egy olyan kérdést is, aminek egyébként semmi köze ehhez az egész interpellációhoz. Szerencsére túlhaladtak már ezen és következik az 1./ napirendi pont.

(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Felhívja a figyelmét – meg fogja természetesen adni a szót – de ügyrendi gombot nyomott: ugye tudja mit jelent az ügyrendi gomb megnyomása? 
Gajárszki Áron: Ügyrendben szeretné a Polgármestert megkérni, hogy most ne kezdjen el személyeskedni. Volt három kép, amit gondolt, hogy levetít, de olyan szép keret…

Dr. Hoffmann Tamás: Ügyrendi javaslatot vár, ennek semmi köze az ügyrendhez. 

…………………………..
	A NAPIREND 1./ PONTJA:
	Egyes önkormányzati rendeletek módosítása Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás

                       polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Ez a napirendi pont arról szól, hogy az egyes önkormányzati rendeleteket miért és hogyan kell módosítani. Azért kell módosítani, mert az Önkormányzatot befolyásoló és irányító jogszabályok megváltoztak, és különböző rendeleteink ezekhez való igazítása szükségessé vált. Ahogy az előterjesztés mutatja, többféle rendeletünkben követni kell ezeket, tekintettel arra, hogy az iskolák állami fenntartásba kerültek, ezért díjak és egyéb kitüntetések és más rendelkezéseket az idő meghaladta, ezt szabályozza ez az előterjesztés.
Sass Szilárd: Bizottsági körben elmondja, hogy egy apró módosító javaslata volt a Kulturális Bizottságnak, csak ezt szerette volna mondani.

Dr. Hoffmann Tamás: Igyekszenek módosítani a „csak” szóval.

Dr. Bajomi Iván: A vitában elmondja, hogy miután nem minden résztvevő számára nyilvánvaló, hogy Sass Szilárd képviselőtársa miről beszél, nagyon röviden szólna erről a „csak” szóról, illetve ennek a tágabb hátteréről. Már többször javasolta azt, hogy az Önkormányzat különböző kimenő, nyilvános megnyilatkozásai nyelvi lektorálásban részesülhessenek, és jelen esetben is arról van szó, hogy az előterjesztésben megjelenített nagyon göcsörtös megnevezés, tehát az „önkormányzati fenntartású és működtetésű, valamint működtetésű” című értelmetlenséget iktassák ki, és ehelyett született az a megoldás a Kulturális Bizottságban, hogy „önkormányzati fenntartású és működtetésű, vagy csak működtetésű”. A Köznevelési Bizottságban hasonló értelmű javaslattal állt elő, és szeretné, ha a jövőben lenne lehetőség arra, hogy egy nyelvi kérdésekben jártas, mondjuk magyartanár megbízatást kapjon ilyenfajta szövegek átnézésére és magyarítására.

Dr. Hoffmann Tamás: A módosítások a TTR-be egyébként fel lettek töltve, tehát ez mindenki számára elérhető, de köszönik a javaslatát.

További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel a közneveléshez kapcsolódó egyes önkormányzati rendeletek módosításáról szóló rendelettervezetet az előterjesztés szerint. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 24 leadott szavazatból 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 7 tartózkodással – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 11/2013. (III. 27.) önkormányzati rendeletét a közneveléshez kapcsolódó egyes önkormányzati rendeletek módosításáról.
…………………………..

	A NAPIREND 2./ PONTJA:
	Szociális tárgyú rendeletek módosítása



	
	a)
	A személyes gondoskodást nyújtó ellátásokról szóló rendelet módosítása
Előterjesztő: dr. Molnár László
                       alpolgármester



	
	b)
	A rászorult személyek támogatásáról szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


	
	c)
	A lakáscélú kamatmentes önkormányzati kölcsönről szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Molnár László
                       alpolgármester


Dr. Molnár László: Törvényi rendelkezések alapján minden év április 1-ig meg kell határozni a személyes gondoskodást nyújtó ellátásokról szóló rendelet keretében az önköltséget, illetve az intézményi térítési díjat. Erre tesz javaslatot az idei évben is, hogy ezt kicsit újítsák meg. A korábbi évhez képest annyi változás történik, hogy a korábbi 12 sáv helyett 15 jövedelmi sávot határozna meg a rendelet. Ez kicsit még jobban differenciáltabbá tenné azt a lehetőséget, hogy mindenki a teherbíró képességéhez igazítva fizethesse a díjakat. Másrészről elismerve azt az élethelyzetet, amikor valakinek a jövedelme nem éri el a nyugdíjminimumot, az a jövőben élhessen azzal a lehetőséggel, hogy 0 Ft-ot fizet a szociális étkezésért vagy a házi segítségnyújtásért. Továbbá az idősek nappali ellátásában az idősek klubjánál az eddigi napi 50 Ft helyett 0 Ft-ot kellene fizetni az azt igénybe vevőknek. A többi ellátási díjnál, szolgáltatási díjnál az inflációnak megfelelő mértékű emelésre tenne javaslatot. Azt kell tudni erről a rendszerről, hogy mindazok, akiknek a nyugdíja a 108.000 Ft-ot nem éri el, azok a jövőben kevesebbet fognak fizetni a szolgáltatásokért. Akiknek a nyugdíja e fölött van, azok fognak egy picikét többet fizetni a szolgáltatásokért. A rászorult személyek támogatásáról szóló rendelet módosítására azért tesznek javaslatot, hiszen korábban lehetőség volt arra, hogy az Önkormányzat által fenntartott iskolákban dolgozó pedagógusok is élhessenek a születési támogatással. Ezt természetesen a továbbiakban is fenntartják, de éppen ezért szükséges az, hogy az Önkormányzat által működtetett iskolákban dolgozó pedagógusok kaphassák ezt a születési támogatást. A harmadik pedig a lakáscélú kamatmentes önkormányzati kölcsönről szóló rendelet módosítása. Itt is szintén azt az ígéretet, amit az Érdekegyeztető Fórumon tett a Polgármester, azt vezetik át a rendeleten, illetve ami a költségvetésben is szerepel, tudniillik, hogy a pedagógusoknak már munkáltatói kölcsönt nem tudnak adni, mivel nem a munkáltatóik, viszont egy új lehetőséget nyitnak meg ebben a rendeletben nekik erre, hogy ezzel a kamatmentes kölcsönnel élhessenek a jövőben is.
Veresné Krajcár Izabella: A vitában elmondja, hogy azt gondolja, sokan emlékeznek a jelenlévők közül is, hogy az elmúlt években kormányzó szocialista vezetés alkotta meg ennek a rendeletnek az alapjait, és akkor ez országosan is kiemelkedően és példamutatóan mutatta azt be, hogy hogyan és miként kell az önkormányzatok területén élő polgárok ügyeivel foglalkozni. Azt kell, hogy mondja, hogy a mostani javaslat ehhez a szemlélethez igazodik, és árnyaltan próbálja valóban a jövedelmekhez viszonyítva a térítési díjakat megállapítani. A szolgáltatási önköltség, illetve az intézményi térítési díj közötti különbség természetesen eddig is létezett, csak a rendeletben nem jelent meg ilyetén módon. Azt gondolják ők, szocialisták, hogy az a bizonyos 28.500 Ft, ami a minimál nyugdíjat jelenti, arra kéne törekedni, hogy ez ne így legyen, mert akinek csupán ennyi jövedelme van, az azt gondolja, hogy a 47.000 Ft-ot is figyelembe véve még rosszabb helyzetben van, hiszen itt nem az egy főre jutó jövedelemről beszél a rendeletben, hanem az ellátott személy jövedelme legfeljebb ennyi és ennyi. Tehát ez óriási különbség, mert hogyha valaki családon belül él, tehát nem egyedülálló, például idős ember, akkor részére ez nem kis terhet jelent, és egyébként a támogatási sáv esetenként 114.000 Ft-ig is felszalad, természetesen az ő részükre már egy magasabb térítési díj számolható el. A Szociális Bizottság ülésén tájékozódott dr. Molnár László alpolgármestertől, hogy a rendelet módosítása kapcsán milyen százalékos mértékben járnak jobban az emberek, illetve kevésbé jól, és ott azt a választ kapták, hogy 60%-a az érintetteknek jobban jár, és pusztán 40% az, aki kevésbé jár jól ezzel a rendeletmódosítással. 
Dr. Bajomi Iván: Az a ritka helyzet van ismét, mint az előző testületi ülésen is, hogy valamiről elismeréssel kell szólni, hiába ülnek ellenzéki padsorokban – jelképesen – azt kell mondani, hogy szellemiségét tekintve nagyon előremutató, differenciált, a legszegényebbeket, leginkább rászorulókat támogató intézkedés van megszületőben, és ezt maximálisan támogatják. Ez a most bemutatott, előterjesztett döntés tulajdonképpen némiképp meg is lepi azokat, akik nem ismerik Újbuda működésmódját, mert országos szinten sajnálatosan láthatank egy sor olyan intézkedést, akár Alkotmányba beemelt intézkedést, ami a legszegényebbek, a hajléktalanok megbélyegzését, amúgy is nagyon súlyos helyzetüknek az ellehetetlenítését fogja eredményezni. Ebben a kontextusban ez a döntés, amit most meghozunk, mindenképp előremutató.
Dr. Hoffmann Tamás: Nyilván ezt jelenti a Szociális és Egészségügyi Bizottság 7 egyhangú igen szavazata is, köszöni a dicséreteket.
További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel a személyes gondoskodást nyújtó ellátásokról szóló 5/2009./II.24./ XI.ÖK rendelet módosításáról szóló rendelettervezetet az előterjesztés szerint. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 22 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 12/2013. (III. 27.) önkormányzati rendeletét a személyes gondoskodást nyújtó ellátásokról szóló 5/2009./II.24./ XI.ÖK rendelet módosításáról.
Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel a rászorult személyek támogatásáról szóló 4/2009./II.24./ XI.ÖK rendelet módosításáról szóló rendelettervezetet az előterjesztés szerint. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 22 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 13/2013. (III. 27.) önkormányzati rendeletét a rászorult személyek támogatásáról szóló 4/2009./II.24./ XI.ÖK rendelet módosításáról.
Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel a lakáscélú kamatmentes önkormányzati kölcsönről szóló 31/2010./XI.23./ XI.ÖK rendelet módosításáról szóló rendelettervezetet az előterjesztés szerint. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 14/2013. (III. 27.) önkormányzati rendeletét a lakáscélú kamatmentes önkormányzati kölcsönről szóló 31/2010./XI.23./ XI.ÖK rendelet módosításáról.
…………………………..

	A NAPIREND 3./ PONTJA:
	A háziorvosi és fogorvosi ellátás körzeteiről szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester 


Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel a háziorvosi és fogorvosi ellátás körzeteiről szóló 13/2009./III. 24./ XI.ÖK rendelet módosításáról szóló rendelettervezetet az előterjesztés szerint. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 15/2013. (III. 27.) önkormányzati rendeletét a háziorvosi és fogorvosi ellátás körzeteiről szóló 13/2009./III. 24./ XI.ÖK rendelet módosításáról.
…………………………..

	A NAPIREND 4./ PONTJA:
	A helyben központosított közbeszerzésekről szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Ennek a rendeletmódosításnak alapvetően két oka van. Egyrészt az informatikai eszközök beszerzésével kapcsolatos problémák, amelyben nem bizonyult a nagyon kis értékű beszerzések esetében hasznosnak ez az eljárási rend. Nagyon lelassítja, sőt megakadályozta volna a gyors reagálást ezeknek a problémáknak a kezelésére. Illetve a biztosítások esetében a vagyonbiztosításokról van szó, ez is kapcsolódik ahhoz, hogy a fenntartója intézményeknek az állam lett, alapvetően az oktatási intézményeknél.

Budai Miklós: A vitában elmondja, hogy kérdésben nem tudta volna úgy kifejteni, amit meg akar kérdezni. Problémásnak tartja, hogyha egy közbeszerzés keretéből kivesznek olyan beszerzéseket, amiről nem is tudják, hogy mi a feladat, sokrétű a probléma, ahogy leírják, az idő rövidsége miatt nehezen kezelhető közbeszerzések, tehát ez van itt leírva az indoklásban. Mi van akkor, ha kiderül szeptemberben, hogy ezek a közbeszerzések egy értékhatárt túllépnek? Akkor visszamenőleg közbeszereztetnek, vagy mi van ilyenkor? Ezt nem érti, és ezért nem javasolná, hogy kivegyék ezekből a közbeszerzésekből, amit nem is tudnak még, mit.
Dr. Hoffmann Tamás: Dr. Téglási László jegyzői igazgatónak adja meg a szót válaszadásra.

Dr. Téglási László: Nincsen ilyen probléma, érti a felvetést, de ezt csak a helyben központosított közbeszerzésekből veszik ki, tehát nem az, hogy nem lesz közbeszereztetve, és azért javasolták ezt a módosítást, hogy intézmények önállóan tudjanak beszerezni és a 8 millió Ft-os értékhatárt messze-messze nem érték el. Tehát az egybeszámítással sem tudnának önállóan beszerezni.
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel a helyben központosított közbeszerzésekről szóló 25/2012. (IV. 25.) XI.ÖK rendelet módosításáról szóló rendelettervezetet az előterjesztés szerint. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 25 leadott szavazatból 18 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal és 2 tartózkodással – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 16/2013. (III. 27.) önkormányzati rendeletét a helyben központosított közbeszerzésekről szóló 25/2012. (IV. 25.) XI.ÖK rendelet módosításáról.
…………………………..

	A NAPIREND 5./ PONTJA:
	A közterületek használatáról és rendjéről szóló rendelet újraalkotása

Előterjesztő: dr. Jelen Tamás

                       alpolgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel a közterületek használatáról és rendjéről szóló rendelettervezetet az előterjesztés szerint. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 17/2013. (III. 27.) önkormányzati rendeletét a közterületek használatáról és rendjéről.
…………………………..

	A NAPIREND 6./ PONTJA:
	A Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata tulajdonában álló vagyonnal való rendelkezés szabályairól szóló rendelet módosítása 

Előterjesztő: dr. Jelen Tamás
                       alpolgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata tulajdonában álló vagyonnal való rendelkezés szabályairól szóló 33/2012. (VI. 6.) XI.ÖK rendelet módosításáról szóló rendelettervezetet az előterjesztés szerint. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 25 leadott szavazatból 19 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal és 3 tartózkodással – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 18/2013. (III. 27.) önkormányzati rendeletét a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata tulajdonában álló vagyonnal való rendelkezés szabályairól szóló 33/2012. (VI. 6.) XI.ÖK rendelet módosításáról.
Dr. Hoffmann Tamás: Szolgálati közlemény: kéri, hogy nyomják meg a frissítés gombot a TTR-ben, mert ki lettek véve a levett napirendek. 
…………………………..

	A NAPIREND 7./ PONTJA:
	Sporttal kapcsolatos döntések
Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


	
	a)
	Újbuda Önkormányzata Papp László Sportolói Ösztöndíj alapításáról és adományozásáról szóló rendelet módosítása


	
	b)
	A Játszva, Sportolva Megelőzni Alapítvánnyal kötendő stratégai megállapodás 


	
	c)
	Az MLSZ Országos Labdarúgópálya építési programmal kapcsolatos testületi határozat módosítása


Dr. Hoffmann Tamás: Elsőként a Papp László ösztöndíjjal kapcsolatos módosítás lenne, amely pontosítja azt, hogy az ösztöndíjban részt vetteknek milyen feltételeknek kell megfelelni, milyen beszámolási kötelezettségük van, illetve a tanulói jogviszonynak fenn kell állnia az ösztöndíj ideje alatt. A b) napirendi pont pedig a Játszva, Sportolva Megelőzni Alapítvánnyal kötendő stratégiai megállapodás. Azért fontos és szükséges ez a megállapodás, hiszen a képviselők előtt biztos ismert, hogy a társasági adónak a törvénybe foglalásakor alapítványi formában lehetett a TAO keretre pályázni. Ugye itt szükséges a szakszövetségeknek a hozzájárulása, a szakszövetségek határozzák meg, hogy egy-egy határozatot milyen összegkeretben támogatnak. Ehhez használták, illetve erre volt segítségül a Játszva, Sportolva Megelőzni Alapítvány, aki már sporttal foglalkozott, tehát ebből a szempontból megfelelt a kívánalmaknak. Az Alapítványban olyan sportágaknak és csapatoknak a képviselői ülnek a MAFC, BEAC stb. egyesületek részéről, amelyeknek szintén fontos, hogy az itteni sportéletben minél jobb körülmények között játszhassanak, az utánpótlás minél jobb körülmények között készülhessen, tehát az, hogy a legjobban sikerüljön elkölteni ezeket a társasági adó adta lehetőségeket, illetve pénzeket, ennek a garanciája maga az Alapítvány. Tekintettel arra, hogy jogszabályi előírások vannak arra, hogy TAO-n keresztül igénybe vett pénzeknél milyen kötelezettségek vannak – 15 évig jelzálogjogot kell bejegyeztetni, stb., stb. –, ezért szükséges mégis a hosszú távú együttműködés miatt egy ilyen stratégiai megállapodást létrehozni. Illetve a c) pontban az MLSZ országos labdarúgópálya-építési programmal kapcsolatban kell egy kis módosítást elfogadni, hogy az a pálya, amelynek az elhelyezésével… igazából egy kicsit másként kell elhelyezni, tehát nem változik a helye, semmi, ott egy olyan plusz költség merült fel, amely miatt ez az előterjesztés így megszületett. Röviden ennyi lenne a három alpontnak a taglalása.
Budai Miklós: A kérdések körében kérdezné a Polgármestert az Alapítványról, hogy kik ők, miért hozták őket létre, mert nem kerületi alapítványról van szó. Egy közhasznú alapítvány, nincs befűzve a közhasznú jelentésük az elmúlt évről, meg szerették volna nézni. Egy sportfejlesztési programot dolgozott ki ez az Alapítvány, nincs befűzve, amire hivatkozik az előterjesztés. Tehát hol van az, miért nem látták? És azt szeretné megkérdezni, hogy bárkinek van-e köze az alapítványhoz, tagja-e az alapítványnak vagy a teremben ülők vagy az önkormányzati cégek dolgozói közül valaki?

Farkasné dr. Kéri Katalin: Kérdése, hogy ki hagyta jóvá az Alapítvány által készített sportfejlesztési programot? Második kérdése, hogy mi van, ha a TAO remények nem teljesülnek? Mekkora kötelezettséget vállal az Önkormányzat a beruházás és a működtetés idejében összesen a 15 év alatt?
Dr. Bács Márton: Azt szeretné megkérdezni, mert számára nem volt világos az előterjesztésből, hogy az a rengeteg szám, ami az előterjesztésben található, az hogy viszonyul egymáshoz? Amennyire ki tudta bogozni a szálakat, 2013-ra van egy teljesen kerek konstrukció, tehát amit a Kosárlabda Szövetség és a Vízilabda Szövetség is jóváhagyott programot. De ha jól értette az előterjesztést, akkor egészen 2016-ig talán szerepelnek összegek – ez mit akar jelenteni? Ha erre még nincsen jóváhagyott program, akkor most erről milyen döntést akarnak hozni? Vagy évente kell ezt megpályázni, de akkor ez most egy előzetes kötelezettségvállalás-e, vagy egyáltalán hogy kell ezt érteni, mert őszintén szólva nem sikerült ezt kibogoznia. 

Dr. Hoffmann Tamás: Igyekszik válaszolni, ha valami kimarad, akkor nyugodtan tegyék fel újra a kérdést. Volt egy olyan kérdés, ami arra irányult, hogy van-e valaki a Testületből vagy cégekből az Alapítványban. Tehát ahogy elmondta olyan alapítvány pályázhatott, ami fő területeként a sporttal foglalkozott. Ez volt a Játszva, Sportolva Megelőzni Alapítvány. Ennek a kuratóriumában valóban benne volt ő is, Simicskó államtitkár is – lemondtak erről –, dr. Molnár László alpolgármester is, valamint a szakszövetségeknek különböző képviselői. Tehát a kosárlabda a MAFC által, ELTE által jelölt képviselői, illetve Kocsis Sándor, mint a Sport Kft. vezetője, illetve Horváth Gábor, mint szakmai igazgató is benne vannak a kuratóriumban. Ő is, amikor a vízilabda szövetségi elnökségbe beválasztották, előtte lemondott erről a pozíciójáról, ahogy Simicskó úr is, illetve dr. Molnár László alpolgármester is lemondott. Itt igazából zömében a különböző egyesületeknek a képviselői vannak. OSC részéről van még a Budai Bocsok képviselője, MAFC, BEAC, Budai XI, tehát így áll össze a kuratórium. Ahogy említette, ez azért van, mert a TAO törvénynél, amikor a TAO megjelent, mint lehetőség, akkor csak alapítványt engedett a jogszabály. Alapítványon keresztül lehet a szakszövetségek felé pályázni egy olyan keretre, amelyhez nyilván önrészt kell rakni, és ezt adta hozzá az Önkormányzat és adja hozzá azokra a programokra, amelyeket a szakszövetségek eldöntöttek, amelyet támogatott mind a Kosárlabda Szövetség, mind a Vízilabda Szövetség – a Kosárlabda Szövetség nyilván a Gabányira, a Vízilabda Szövetség pedig a Nyéki Imre Uszodára vonatkozóan. Ezek több éves programok, de ezekről a részletekről Kocsis Sándor igazgató majd tájékoztatja a Testületet. Ha pedig valami kimaradt, azt kéri, hogy mondják újra.
Farkasné dr. Kéri Katalin: Van ez a bizonyos hivatkozott sportfejlesztési program. Na most nyilvánvalóan, ha az Önkormányzat részt vesz ennek a programnak a finanszírozásában, akkor nyilván az elfogadási folyamatban is az Önkormányzatnak valamilyen szerepet kellene kapnia. Nem emlékszik arra, hogy mint Önkormányzat, ezt a programot tárgyalták volna. Erre vonatkozott a kérdése, hogy itt a körükből ki az vagy kik azok, akik ezt a programot jóváhagyták. A második kérdése arra vonatkozott… de ha a Polgármester gondolja, lehet egyesével is válaszolni.

Dr. Hoffmann Tamás: Inkább egyesével, mert minden egyes lépésről Testület döntött. Tehát ahhoz, hogy részt vegyenek, ahhoz, hogy biztosítsanak önrészt akár tervezéshez, akár máshoz, ezekről a Testület a tavalyi évben döntött.

(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

A program alapján lehetett pályázni a szövetségekhez.

Farkasné dr. Kéri Katalin: Következő kérdés, hogy mi van, ha a TAO remények nem teljesülnek? Tehát a jelenlegi állapotban ugye mintegy 100 millió Ft-os keretet várank. Mi van akkor, ha ez nem, csak ennek egy töredékrésze teljesül, akkor mi a helyzet a finanszírozással, ki fogja a hiányzó összeget előteremteni? Ez a második kérdés.

Dr. Hoffmann Tamás: Részben válaszol rá, részben pedig Kocsis Sándor igazgató válaszol. A kosárlabda esetében a TAO teljesen fel van töltve minden tekintetben. Még egyszer: ott egy keretet megállapít a szakszövetség, tehát a kosárlabda szövetség, amelyet cégeknek kell feltöltenie, utána lehet a beruházást indítani, ez teljes mértékben megvan. A vízilabda esetében tekintettel arra, hogy a Vízilabda Szövetség csak nagy sokára döntött, itt a feltöltéssel egyelőre még nem teljes a helyzet, erről fog majd Kocsis Sándor igazgató beszámolni. Ott is fel van töltve, de nyilván a módosítása következik, ha nem sikerül, amire még lehetőség van egyébként, a feltöltésre, akkor módosítani lehet a programot. Nekünk többe semmiképp se kerül. Akkor Farkasné dr. Kéri Katalin képviselő mondja még el, ha van valami…

Farkasné dr. Kéri Katalin: Összegszerűen kérdezi, hogy mekkora kötelezettséget vállal az Önkormányzat, ha igaz az, hogy ebből meg lehet csinálni, amit itt feltüntettek a kiadott anyagban, és igaz az, hogy a szövetségektől megkapják azt a pénzt, amit beterveztek, akkor az világos, hogy a felújítási, beruházási vonalon mennyibe kerül körülbelül az Önkormányzatnak. Viszont arra vonatkozóan nincs az anyagban összeg, hogy a 15 évi működtetés alatt mibe kerül az Önkormányzatnak ez a most tárgyalandó program, tehát mibe kerül?

Budai Miklós: Azt kérdezte még meg, hogy mivel a Polgármester is mondta, hogy csak közhasznú alapítvány pályázhat, az elmúlt évről a közhasznúsági jelentést nem látták, és az megvan-e, meg tudják-e azt kapni?

Dr. Hoffmann Tamás: Kocsis Sándor igazagatónak megadja a szót válaszadára.

Kocsis Sándor: A TAO remények – a Polgármester elmondta – azok reményeink szerint biztos, hogy teljesülnek. 
(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Nézze, törvényi kötelezettségük a sporttörvény 55. §-a szerint az, hogy üzemeltessék azokat a sportcsarnokokat és sportlétesítményeket, ami az Önkormányzat tulajdona. A Pénzügyi Bizottság ülésén is elmondta, hogy 2009. november 19-ei jelentés szerint a Gabányi csarnok felújítása 500 millió Ft. Ismerve azokat a pályázatokat, ami ma Magyarországon van, nincs más lehetőség a TAO-n kívül, tehát ezt biztos, hogy meg kell próbálni. A közép-magyarországi régió pályázatai a sportlétesítmények felújítását ilyen szinten nem adják meg, nem adnak rá lehetőséget. Az Önkormányzatnak törvényi kötelezettsége teljesíteni ezt, és mint tudják, hogyha van egy 500 millió Ft-os felújítás, azt valamikor teljesíteni kell. Ha ebből 30%-ba kerül ez az Önkormányzatnak és 70-et hozzá lehet szerezni, akkor nyilvánvalóan meg kellett próbálniuk és meg is teszik. Minden nap azon dolgozik a kollégáival és a kuratóriumi tagokkal, hogy ezt az összeget végig feltöltsék. A feltöltés különben a vízilabdában – ahogy a Polgármester mondta – csak azért nem sikerült, mert a határozat a december 20-i feltöltéshez képest december 19-én jött ki, így is már sikerült feltölteni, ma is azon vannak, hogy ez sikerüljön. Tehát a Nyéki Imre Uszodában sem lesz gond. A cégekkel folyamatos kapcsolatban állnak, tehát minden reményünk megvan rá. Engedjék meg, hogy dr. Bács Márton képviselőnek is hadd válaszoljon arra a kérdésére, hogy ez egy hároméves program, nem ’16-ig, hanem ’15-ig tart az utolsó év, tehát 2012/13, ’13/14 és ’14/15. Azért nem látnak egész pontos számokat benne, és azért nem tudnak konkrétan minden forintról dönteni, mert a Szövetség a határozatokat csak egy évre adja. Elfogadja a programot, azt látják az előterjesztett anyagban, de utána a határozatot az adott évre adja. Tehát jelen pillanatban 2012/13-ra kaptak határozatot, azt van módjuk feltölteni, és ugye április 30-ig kell leadni a következő évet, hogy vagy módosítanak, vagy nem módosítanak rajta, és újra a szövetségek előtt a feladat, határozatot adnak, és kezdődik az egész elölről. Ez körülbelül, amit szeretett volna, de ha még nem teljes… 
(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Az, hogy 15 évig mennyibe fog kerülni? Ha a TAO-ban nem veszünk részt, akkor nagyon sokba. A Hauszmann Sportcsarnok állapota nem hogy 500 millióba kerül, sokkal többe, mivel üzemeltetőként, mint a Sport Kft. vezetője van itt, pontosan tudja, hogy milyen problémákkal küzdenek a Hauszmannban, és félreértés ne essék, a Nyékiben is. Tehát a Nyékinek is szüksége van pénzre és a Hauszmann Sportcsarnoknak is szüksége van olyan felújítási pénzre, ami lehetővé teszi, hogy legalább megközelítsék a 21. századi sportlétesítményt. Pénzbe meg akkor kerülne, pluszpénzbe a 15 év alatt, tehát nyilván a program lejárta után kérdezné, gondolja Farkasné dr. Kéri Katalin képviselő, akkor kerülhet, ha azokat az eszközöket kell pótolni, ami tönkremegy, de ez velejárója. Jelen pillanatban azt a társaságnak, tehát a Sport Kft.-nek kell finanszíroznia.
Gajárszki Áron: A vitában olyan kérdése lenne, hogy miért kötelesek arról dönteni, hogy minden évben biztosítják az önrészt, akkor is, ha esetleg a TAO-ban mégsem nyernek, tehát a TAO remények nem teljesülnek. Nem tudja, hogy ez hogyan van eldöntve, de azért itt elég komoly összegekről van szó, amit önrészként biztosítanak, Ha jól látja, a következő ciklusban több mint 100 millió Ft-ról, 110 millió Ft-ról beszélenk. A másik kérdése pedig az, hogy a működési támogatásra miért az Önkormányzat ad pénzt egy alapítványnak? Alapvetően általánosan jellemző az, hogy a civil szervezeteknek folyamatosan levágják a támogatási összegeiket és gyakorlatilag kivérezteti a Fidesz a civil szektort, és most ehhez képest szerinte ez váratlan történet, hogy egy fideszes képviselőkkel megspékelt alapítvány most egy önkormányzattól kap a működési költségekre támogatást. Megérti, hogy ez egy nagyon fontos és nemes cél, ez mind rendben van, de azt gondolja, hogy más civil szervezetek is megoldják a működési költségeik fedezését máshogyan. Az Önkormányzat, mint tudják, nem tud annyira ugrálni a gatyájában, mint mondjuk három évvel ezelőtt, nagyon örülne, ha kicsit ezt a részét újragondolnák, hogy kapnának egy flegmánál valami érthetőbb választ is, tehát valódi választ.
Dr. Hoffmann Tamás: Látja, Gajárszki Áron  képviselő nem érti ezt az egész struktúrát: tehát ez nem a virágkötő vagy nem tudja milyen egyesület. Ez az egyesület, ez az alapítvány – bocsánat: alapítvány, legyenek pontosak – azért van – nem fideszes képviselők, mert nem tudja, hogy a BEAC, vagy a MAFC képviselői egyébként ad abszurdum fideszesek-e, de szerinte nem fideszesek, tehát ahogy elmondták, hogy kik, elmondta az előbb, körülbelül 5 perccel ezelőtt, hogy lemondott a vízilabda elnökségi tagsága előtt a tagságról, tehát Gajárszki Áron  képviselő ismételten csúsztat. De még egyszer mondja, hogy itt a sportegyesületek, akiknek az az érdeke, hogy ne egy romhalmazba, vagy ne egy méregdrágán fenntartható intézménybe edzenek, vigyék a gyerekeket és próbáljanak készülni ilyen-olyan korosztályos bajnokságokra, azok tudjanak készülni. Semmi köze nincs egy klasszikus civil szervezethez, reméli, most már érti. Ezért tekintettel arra, és ezt még egyszer mondja, hogy miután úgy lehetett igénybe venni a TAO-t, hogy egy alapítvány kellett hozzá, ezért nyilván ennek a mi érdekünkben, a kerület érdekében, a kerületben lakó polgárok érdekében dolgozik. Ezért is sajátos, ezért nem lehet azt mondani, hogy fizesse saját zsebéből X. Y., vagy ne adj’ isten az egyesület terhére azokat a minimális költségeket, amelyeket viszont fizetni kell, hiszen nyilván könyvelőt, könyvvizsgálót kell fizetni, senki nem kap ezért semmiféle juttatást. Ezeket mégiscsak az Önkormányzatnak illik, ildomos fizetni, tekintettel arra, hogy egyébként pedig az önrészen kívüli saját forrást azt a vállalkozások biztosítják neki. Mondhatja azt is a Testület, hogy köszöni nem kéri, és akkor viszont azt kérdezné, hogy a Hauszmann utcai sporttelepnek a működtetését mégis melyik sorról biztosítaná? Vegyék el a szociális ellátások soráról vagy ne építsenek további óvodát? Akkor várja a kreativitását ebben a kérdésben.
Dr. Bács Márton: Úgy látja, már kellőképpen paprikás a hangulat, ezt reméli, tudja még fokozni majd, és már most várja, hogy a Polgármester letolja, hogy már megint csúsztat, mert ez ma úgy látszik egy bevett szokás lett. Illetve azt a hozzászólást is már várja, hogy a bedugva felejtett lemezjátszó, ami mindig ugyanazt játssza, hogy bedugva felejtett vasalók vannak a rendszerben. Őszintén szólva, ha Gajárszki képviselőtársa nem látja át teljesen a rendszert, azt őszintén nem csodálja, mert nem lett egyszerű, nem sikerült egyszerűre. Ugyanis az tényszerűen nem igaz, hogy alapítvány kell a TAO pénzeknek az igénybevételéhez, merthogy sportági szakszövetségen kívül amatőr és hivatásos sportszervezetek is pályázhattak rá, de ez a TAO törvény 22/C. §-a, és ez már eredetileg is így volt, mert az alapítványok a D. pont és az összes többi megelőzni. Tehát jogszabályszerkesztési szempontból, hogyha az alapítvány lett volna az elején kizárólag a lehetőség, az most az A. pont lenne, és a többi került volna utána, de ezzel szemben az alapítvány a D. pont. Innentől kezdve nem érti, hogy az alapítványra mi szükség van, hiszen azokkal a sportszervezetekkel, akiknek képviselői, készséggel elhiszi, hogy benne ülnek ennek az alapítványnak a kuratóriumában, amiről egyébként a világon semmit nem tudnak, interneten annyi volt hozzáférhető, hogy a képviselő Kocsis Sándor, de volt egy másik helyen dr. Kovács Péter talán, egy levélben pedig Horváth Gábort nevezte meg a Polgármester, tehát látszik, hogy a kerületi politika és sportélet színe virága ott van, de ezekkel a sportszervezetekkel közvetlenül is lehetett volna szerződést kötni, és akkor nem kell egy alapítványt közbeékelni, ami őszintén szólva szerinte drágítja a dolgot. Ráadásul picit elmaszatolt az előterjesztés olyan szempontból is, hogy miközben a célját az egész történetnek abban jelölik meg, hogy működtetni, üzemeltetni kell az épületeket, az ingatlanokat, valójában a sorok között lehet kiolvasni azt, hogy itt bizony versenysport-támogatásról van szó, és ez a versenysport egész konkrétan kettő sportág: kosárlabda és vízilabda. Ebből egy újabb következtetés keletkezik, legalábbis számára: csak a saját forrás sportáganként, aminek az elkövetkezendő 2-3 évben – ugye a Nyéki Imre Uszodára 2 év a finanszírozás, a Gabányira 3 – 100-100 millió Ft a nagysága, ami azt jelenti, hogy arról van szó, hogy van a Polgármesternek egy nünükéje, és abba nagyon komoly pénzeket igyekszik csoportosítani. Érti azt, hogy a Fidesz fejében egy fideszes polgármester nünükéje egészen más fényben látszik, mint a Fidesz szerint egy MSZP-s polgármester nünükéje, de azért azt gondolja, hogy szívós munkával előállítják ugyanazt a helyzetet, ami miatt ellenük feljelentést tettek 1,5 évvel ezelőtt. Ugye a Fidesz azt mondta, hogy az Újbuda Torna Club az egy elhibázott koncepció volt, mert ott a versenysportot meg az élsportot támogatták, és majd a Fidesz a szabadidő sportot, tömegsportot fogja nagyerőkkel támogatni, és most ehhez képest bejön, hogy a Fidesz ugyanúgy a versenysportot, az élsportot támogatja nagyerőkkel. Itt nyilván az épületfinanszírozásba be fog jönni, mert ugye az Alapítvány is csak akkor pályázhat, ha látvány-, csapatsport fejlesztése érdekében jött létre, utánpótlás nevelésre, versenyeztetéssel összefüggő feladatokra 
(Megszólal a hozzászólási idő végét jelző gong.)

– összevonja a két hozzászólási idejét –, tehát itt az épületfenntartás és -felújítás örve alatt szépen be fog jönni az élsport, jelesül a vízilabda és a kosárlabda, amiből a vízilabdának semmilyen hagyománya nincsen Újbudán. A Fidesz, amikor idehozták a NB I-es női kézilabdát, akkor azt vetették a szemükre, hogy a kézilabdának semmilyen hagyománya nincs Újbudán, mi a fenének akarnak I. osztályú kézilabdát finanszírozni és meghonosítani. A vízilabdának ugyanúgy nincsen semmilyen hagyománya, mi a túrónak akarank itt első osztályú vízilabdát meghonosítani? Azt gondolja, hogy ez így nagyon nincs rendben. Nem lehet tudni semmit erről az Alapítványról – azon kívül, amit a Polgármester elmondott –, tényszerűen nem igaz, hogy csak alapítvány tudott erre pályázni – mondja még egyszer: a sportági szakszövetségeken kívül az amatőr és hivatásos sportszervezetek is, nyilván sportegyesület és sport célú kft. ugyanúgy –, nem tudnak semmit azokról a programokról, amiket elküldtek a sportági szakszövetségen át a Kosárlabda Szakszövetségnek és a Vízilabda Szövetségnek, hogy ez mit tartalmaz, milyen ívet futnak be ezek a sportágak. Őszintén nem érti, hogyha a Fidesz valami miatt feljelentést tett, akkor miért hozzák létre ugyanazt az állapotot. Nyilván azért, mert helyes volt – csak akkor vonják vissza a feljelentést. 

Dr. Hoffmann Tamás: Igen, dr. Bács Márton képviselő megint csúsztatott egy jó pár kérdésben. Pont ezért fontos, hogy megnyugtassa, hogy jó irányokat vettek. Valóban az egyesületi módszert azért nem támogatták különösebben, mert nagyon rossz élmények és előzmények fűződnek hozzá, ahogy a képviselő elmondta. Viszont azért azt tisztázzák – és ő ennyiben gondolta nem is a csúsztatást, hanem inkább az információhiányt, ami a képviselőnél jelentkezik –, hogy a TAO kezdetekor a TAO-hoz való hozzáférésben alapítványok, egyesületek – ezt ugye nem szerették volna, hiszen rossz emlékű az UTC a kerületben –, az önkormányzatok nem vehettek volna részt és cégek sem vehettek volna részt, még akkor sem, ha önkormányzati alapítású a cég, mint jelen esetben az Újbuda Sportjáért Kft., tehát ki volt zárva. A TAO hozzáférést módosították menet közben, és amikortól ez a módosítás bekövetkezett, akkortól lehetett volna cégként is, tehát sport kft,-ként hozzáférni a TAO-hoz, addig nem. A másik: a TAO nálunk alapvetően – miközben sokféle célra felhasználható – infrastruktúrafejlesztésre szól, és pont ezért vannak az egyesületeknek a képviselői benne az Alapítványban, amely az akkori jogszabályok szerint egyáltalán hozzáférhetett volna, hogy ennek a felhasználása… tehát nyilván egy MAFC-os, akit azért lehet élsportolónak is tekinteni, de a MAFC Kosársuliban dr. Bács Márton képviselőnek pontosan tudnia kell, hogy nem élsportolók vannak, lehet, hogy aztán élsportolókká válnak, mint Báder Márton, vagy más nagy ívű sportoló, de azért ott az alapvetően diák- és iskolai sportként működik, de az egyesületek TAO-kat az egyesületek fenntartására maguk intézik, az az ő dolguk, ennek ehhez semmi köze. Ez arról szól, hogy a Hauszmannban ki lehessen cserélni a szigetelést, a ki nem cserélt világítást, az uszodában meg lehessen újítani a gépészetet, stb., stb., olyan fejlesztést lehessen csinálni, ami az infrastruktúrát fejleszti… 
(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Meg az elválasztót, igen, mert az hozzátartozik ahhoz, hogy nyugodtan tudjon vízilabdázni valaki. Az, hogy nincs hagyománya – a kézilabdának se volt semmi hagyománya, szerinte ezen nem érdemes nagyon vitatkozni. Sajnálatos módon a vízilabdának lett volna hagyománya, tehát innentől kezdve azt mondani – ez egy elég merész kijelentés a képviselő szájából, és azt gondolja, hogy igenis megbántja azokat a szülőket – most magáról nem beszélve természetesen –, akik mondjuk beíratnák a gyermeküket vízilabdázni egy olyan uszodába, egy olyan kerületbe, aminek a környékén sincs olyan, ahol normálisan lehetne vízilabdázni, mert ezt véletlenül akkor még úgy építették, hogy lehet benne vízilabdázni, ellentétben a budaörsi uszodával. Nyugodtan kérdezzen meg vízilabdázót, aki szeretne menni a budaörsi uszodába, ahol 1,70-re lett tervezve az uszoda mélysége az 1,80-nal szemben, amikor igénybe lehet venni már vízilabdasportra. Tehát kérdezze meg azt a 250.000 embert – nyilván 250.000 ember nem akar ide járni és vízilabdázni, az elég nehéz helyzet elé állítaná a Sport Kft.-t, de azokat a szülőket, akik beíratták az OSC-be, vagy az OSC-hez tartozó valamilyen egyesületbe, azt mondani, hogy ez egy polgármesteri nünüke, az azt hiszi, hogy őket bántja meg. Tehát megbántja a polgárokat, megbántja azokat, akik elvinnék a gyereküket egy olyan népszerű és komoly eredményeket felmutató sportágba, ami nem tiszavirág életű győzelmeket arat, és aztán eltűnik a süllyesztőben, akkor azt gondolja, hogy elég furcsa fordult a képviselő szájából. Tehát innentől kezdve a vízilabdának már régóta kéne lennie hagyományának. Az hogy miért nem volt? Azért, mert egy szűk csoportnak az érdeke volt az, hogy esténként könnyebben úszhasson – az egy dolog és az egy szemlélet kérdése, reméli, hogy ebben különböznek egymástól.
Budai Miklós: Gondolja, a Polgármester se akarja megbántani a kézilabdás szülőket, akiknek a…
Dr. Hoffmann Tamás: Nem, isten ments.

Budai Miklós: …gyerekeit hordták ide, és végül is a csapat hozott eredményeket, mert a Magyar Kupában 3. lett Újbuda, és az utánpótlásban is volt, de nem erre akarta a Polgármester figyelmét felhívni, aki a Vízilabda Szövetség elnökségének tagja. A Vízilabda Szövetség kiadott a TAO-nak felhasználásával kapcsolatos iránymutatást – gondolja a Polgármester is be akarja tartani azokat a törvényeket, ami ezzel kapcsolatban van –, azt írja, hogy közhasznú alapítvány és sportiskola csak abban az esetben igényelheti a támogatást, ha indul a szövetség versenyrendszerében/által vagy diák, főiskola, egyetemi sportszövetség által szervezett valamilyen bajnokságban, vagy versenyen. Ezt a Vízilabda Szövetség adta ki, tehát ezek a közhasznú alapítványok ma, március 21-én a kerületben és ebben a sportszövetségekben valamelyik bajnokságban nem indul kerületi csapat, az alapítványnak sem indul csapat – nem tud róla – gondolja, hogy április 1-ig lehet beadni ezt az anyagot, és ezért van ez a kapkodás, sietés. Gondolja, erről majd tájékoztatja a Polgármester a Vízilabda Szövetséget, amikor ezt beadják. Jól mondta frakciótársa, hogy az alapítványok nem az elsők között vannak, hanem úgy van, hogy támogatható szervezet: szakszövetség, amatőr sportszervezet, vagy hivatásos sportszervezet és utána van csak a látvány-csapatsport közhasznú alapítvány. Azért kérdezte a közhasznúságot, mert csak közhasznú alapítvány támogathat. Nincsenek meggyőzve arról, hogy ez az Alapítvány közhasznú tevékenységet folytat, és tud-e erről igazolást kiadni. Nem látják azt a koncepciót sem, amit szintén a Vízilabda Szövetség ad ki a pályázatoknak a formai követelményére, itt van az, hogy első lépés, második, harmadik, negyedik, tehát ezeket az anyagokat meg kellett volna kapniuk, kellett volna tartani egy sportfejlesztés programot, amit itt a képviselőtársa is megkérdezett, nem kaptak rá választ. Második lépés: elfogadott programok közzététele, azt se látták. A támogatási igazolás iránti kérelmek: már most kéne szerződést kötni azokkal a támogató, TAO-t adó cégekkel, egyebekkel, amit mellé tudnak tenni, amikor a pályázatot beadják. Negyedik lépésről már nem is beszél. Ráadásul úgy van kiírva a vízilabda szövetségnek ez a támogatási izéje, hogy egy évre vonatkozik, mi meg három év alatt akarjuk ugyanezt a programot megvalósítani. Mi a garancia arra, hogy jövőre is megszavazza, vagy két év múlva is megszavazza ezt a Vízilabda Szövetség? Amit még el szeretne mondani, hogy végül is a Polgármester arra hivatkozik, hogy 150 szülő kérte ezt a vízilabdát. 140.000 lakos van a kerületben, nem beszélve arról, hogy mást is akarnak sportolni, meg jelenleg is járnak a Nyéki Imre Uszodába más sportágak képviselői, és szegények úgy össze vannak szorítva, hogy nem tudnak edzeni, sportolni. Jóval drágábban járhatnak oda, mivel kevés a hely. Gondolja, a Duna TV-t nézte a Polgármester, a sportért felelős államtitkár nyilatkozatát, akivel ha megbeszélnék, vagy egyeztetnének, akkor ő bejelentette azt, hogy a Tüskecsarnokban lesz olyan uszoda, ahol tudnák ezt a vízilabdát csinálni, csak meg kéne várni, és ott lehetőség is lenne.
Dr. Hoffmann Tamás: Ez is egy érdekes hozzászólás volt, igyekszik erre is válaszolni. Tehát nem tudja, hogy Budai Miklós frakcióvezető honnan szedi össze ezeket az általa említett papírokat, vagy nem tudja miket. Tehát minden olyan versenyre, amire kellett, természetesen be leettek nevezve a különböző korosztályos csapatok, tehát ilyen szempontból semmi probléma nincs. A Frakcióvezető az emlékezete úgy látszik, hogy megcsalja, hiszen 2012. február 24-én döntött arról a Testület – többek között –, hogy hozzájárul ahhoz, hogy ő és Molnár László alpolgármester a Játszva, Sportolva Megelőzni alapítvány kuratóriumában tagok legyenek, illetve elfogadta azt a programot, ami a TAO részvételről szól, az Alapítvány nevét. Tehát egyszerűen nem érti, hogy mi a probléma evvel, de a többire viszont Kocsis Sándor igazgatót megkérné, hogy próbáljon válaszolni, már amire lehet. 
Kocsis Sándor: Hadd szabadjon megkérdeznie, hogy a Nyéki Imre Uszodában milyen árak emelkedtek? Legyen kedves ezt eljuttatni hozzá. Semmilyen árak nem emelkedtek a Nyéki Imre Uszodában, a Nyéki Imre Uszoda szabályosan működik, árcsökkentés történt a Nyéki Uszodában, családi jegyet vezettek be, ezt is elmondta, sportkártya fog megjelenni, már meg is jelent. Hadd szabadjon itt bejelentenie, hogy a 79 évet betöltött kerületi lakosok ingyenesen látogathatják az Nyéki Imre Uszodát. A 60+ program…

(Mikrofon nélküli közbeszólás.) 

Mondja tovább, mert több van… elég sok embert érint, mert körülbelül egy hét alatt 10-15 ember töltötte ki azt a kérelem lapot, ami alapján lehet. A 60+ programban soha nem látott kedvezmény van, 15%-kal csökkentették a bérlet árát. Azt gondolja, hogy a Nyéki Uszodára azt mondani, hogy emelkedtek az árak azért, mert szabályosan működik, azt nem tudja mire vélni. Segítsen neki, hogy elküldi, hogy melyik az az árrés, ami a szabályos működés szerint működött volna, vagy a képviselő szerint olcsóbb jegyeket kaphattak eddig. A közhasznúsági jelentést pedig el fogják… természetesen megvan a 2011-es évre, azt el fogják küldeni, a 2012-es évet pedig még nem kellett, tehát az még most következik. Ez az egész TAO egy önkormányzati feladat, amivel most a TAO-t kihasználják. Legyen kedves a képviselő a sporttörvény 55. §-át elolvasni – önkormányzati feladat.
Farkasné dr. Kéri Katalin: Nagyon komolyan elkezd aggódni azért, hogy itt a Kerület az elkövetkezendő 15 évre milyen súlyos terheket vesz magára. Ugyanis itt van előttük ez a határozati javaslat, ami tulajdonképpen egy ellenőrizhetetlen, de még hogy ellenőrizhetetlen, az elkövetkezendő 15 évre egy befolyásolhatatlan pénzügyi konstrukció, ami olyan terhet ró a Kerületre, amelynek a mértékét a mai pillanatban belátni se tudják. A kérdésében azt próbálta tisztázni, hogy mennyibe fog kerülni ez a Kerületnek az elkövetkezendő 15 évben. A Polgármester erre nem tudott válaszolni, Kocsis Sándor igazgató pedig azt monda, hogy nem látják egészen pontosan a számokat. Nem egészen pontosan nem látják a számokat, hanem semmilyen számot nem látnak. Holott ha az anyagoknak a részleteit vizsgálják, akkor ebből az derül ki, hogy ebben az egész hármas szerződéses ügyletben egyetlen egy olyan elem van, aki feltétlenül és minden körülmények között jól jár, az ő biztonsága és anyagi lehetőségei minden határon túl biztosítva vannak, a másik kettő elemnek – a Társaságnak és az Önkormányzatnak – viszont nem, és az egyetlen költségviselő fél ebben az egész szerződés együttesben az Önkormányzat, tehát mindenféle kötelezettség az Önkormányzatra vonatkozik. Szabadjon néhány mondatot idéznie ebből az anyagból! Közös jogok között szerepel – azért említi először ezt, mert egészen vicces, hogy mit tekint közös jognak ez a szerződés, ami előttük van –: „Felek kölcsönösen jogosultak ellenőrizni a tárgyi eszköz beruházás rendeltetésszerű és jelen megállapodás előírásainak megfelelő használatát, és követelhetik a rendeltetésellenes vagy szerződésellenes használat megszüntetését, továbbá az ilyen használatból eredő kár megtérítését.” A rendeltetésellenes használatból eredő kárt miért az Önkormányzatnak kell megtérítenie végső soron, mint közös felelősségben osztozó, egyedül pénzzel rendelkező intézménynek, és miért nem annak, aki a rendeltetésszerű használatból eredő kárt elkövette? De van ebben cifrább is. Az Alapítvány az alábbi esetekben a felelősséget kifejezetten kizárja: „üzemszerű működés körében keletkezett bármely kár, a sportcélú ingatlanokon levő dolgokban keletkezett kár, baleseti károk, betörés, alkalmazottak és harmadik fél károkozása, vis major esetek” és így tovább. Ezekben az esetekben nemcsak hogy semmiféle felelősség nincs, hanem a Társaság köteles ezeket a károkat haladéktalanul helyreállítani és az Alapítvány kötbér igénye érvényesítésén túl jogosult a keletkezett károk helyreállításával kapcsolatos munkák Társaság költségeként történő elvégeztetésére.” A társaságnak honnan van pénze: onnan, hogy az Önkormányzat ad neki. 
(Megszólal a hozzászólási idő végét jelző gong.)

Összevonja a két hozzászólási idejét. Egyébként az Alapítványnak egyéb biztosítékai is vannak, ha bármiféle késedelem van, akkor a szerződésszegés minden napjára 5000 Ft késedelmi kötbért kötelesek vagyunk fizetni az Alapítványnak. Tehát ez egy olyan pénzügyi konstrukció, ami az Önkormányzatnak befolyásolhatatlan és előre felmérhetetlen anyagi terheket fog jelenteni a későbbiekben. A Polgármester és az Igazgató is azzal érvelt az előzőekben, hogy a két intézményt, az uszodát és a Hauszmann sportcsarnokot fel kell újítani. Ha megnézik, hogy az anyagban milyen elvégzendő feladatok vannak a pályázat kapcsán, akkor ezekben a legkevesebb, ami a felújításra és a karbantartásra vonatkozik. A Nyéki Imre Uszodában jószerével semmi, a Gabányiban, vagyis a Hauszmannban egyedül a tetőfelújítás és a nyílászáró-felújítás szerepel, mint felújítási és beruházási feladat. Tehát úgy gondolja, hogyha csúsztatásról és mellébeszélésről szólnak, akkor nem ezen az oldalon kell keresni ennek az alanyait.
Dr. Hoffmann Tamás: Köszöni szépen harcos kirohanását és reméli, akkor is aggódott 2009 novemberében, amikor megállapította az akkori Testület, hogy a Hauszmann utcai sporttelep felújításához minimálisan 4-500 millió Ft kell.
Dr. Bajomi Iván: Csak nagyon röviden beszélne, nem sportszakember, de azért néhány dolog eszébe jutott erről a vitáról és az előzményekről. Egyrészt tényszerűen: járt a Nyéki Imre Uszodába egészen addig, amíg volt bérlete és volt vele a fia is. Azt tapasztalta, hogy ahhoz a tavalyi helyzethez képest igenis történt áremelkedés, itt az Újbuda sportjáért honlapon elérhetőek a jelenlegi árak, 3 órás felnőtt jegy 1500 Ft. Emlékezete szerint 1200 vagy 1300 volt pár hónappal ezelőtt, tehát ilyen elemi szinten is vannak gubancok. Viszont látni kell azt, hogy országos szinten is óriási gubancok vannak, tehát…

(Mikrofon nélküli közbeszólások.) 

– egy pillanat, szeretné, ha meghallgatnák –  az egész konstrukció, ez a TAO úgy jött létre, hogy a sportfejlesztésnek nem volt egy legitim, részletesen megbeszélt koncepciója. Néhány sportágat előnyben részesítő konstrukció jött létre, ami ráadásul adóeltérítést is lehetővé tesz, és egy sor másik sportágat lehetetlen helyzetbe hoz, és mint ilyen, nem igazolható, azon túl, hogy a miniszterelnök kedvenc sportja a labdarúgás és még néhány látványsportot, mint más ilyen autoriter rezsimekben megszokták a népet lefoglaló sportot… 
(Mikrofon nélküli közbeszólás.) 

Mit mondtak? Nem hallotta jól a beszólást!
Szabó András: Anyám borogass – ezt mondta.
Gajárszki Áron: Viselkedjen már, legyen szíves.

Dr. Bajomi Iván: Jó, ez az egyik része a dolognak és ő senkit semmilyen sértő megjegyzéssel nem illetett, tehát vegyék figyelembe, hogy ez az ő véleménye, lehet vele vitatkozni, ez az egyik dolog. A másik, tehát, hogy országos szinten sincs ez rendesen megalapozva és megcsinálva, és amire Farkasné dr. Kéri Katalin képviselő még az első hozzászólásaiban célzott, ez is visszaköszön ebből a vitából, hogy kerületi szinten sincs egy legitim, elfogadott sportfejlesztési koncepció. Ezt valahogy nem sikerül kiizzadni a Testületnek és a különböző hivataloknak, egyesületeknek stb. Tehát az, hogy milyen sportágak fejlesztése élvezzen elsőbbséget, mi legyen a tömegsporttal, tehát egy teljesen lehetetlen helyzetet visznek tovább. Nyilván van egy szorító anyagi kényszer, hogy fel kell újítani ezeket a létesítményeket, de látni kell, hogy teljesen zavaros helyzetben dolgoznak, és ebből többek közt az jelenthetne kiutat, hogyha egy legitim, jól kidolgozott sportkoncepcióra tenne szert a Kerület.
Szaniszló Krisztián: Kicsit visszaevezve az előterjesztés témájára, a megállapodás jogi hátterét tegnap kivesézték a Jogi Bizottságban, és ami nagyon fontos ebben, hogy ez egy ingyenes használatba adás, tehát a vagyonkezelési jogok továbbra is a Sport Kft.-nél maradnak. Az ingyenes használatba adás azt jelenti, hogy szívességi alapon használhatja az uszoda területét az Alapítvány, illetve ezek a sportegyesületek és ha tényleg beüt a krach és netán mégse tennének szert TAO pénzekre – bár ez nem hiszi, hogy túl valószínű volna –, akkor ezt az ingyenes használatbavételi jogot vissza lehet vonni, és pontosan az ingyenesség ennek a lényege, ezért emiatt igazából kárigénnyel sem léphetne fel az Alapítvány, legalábbis a bírósági gyakorlat ezt mutatja. Még annyit engedjenek meg, az ő körzetében található a Nyéki Imre Uszoda, hogy az 1988 óta üzemel, 25 éve, szerinte mindannyian beláthatják, hogy 25 év után felújítások, fejlesztések szükségesek még hogyha akkor a kor színvonalán elég jó beruházásnak is számított ez, valamint azok a beruházások, amit itt terveznek, például öltöző-felújítás, 
-fejlesztés, ebből mindenki, aki ezt az uszodát használja, tehát nemcsak a sportolók, hanem a kerületi polgárok is részesülhetnek. És azért vannak arra jó példák, hogy a versenysport és a lakosság is tudjon használni egy uszodát, itt van a Császár-Komjádi uszoda, vagy ott van mondjuk a Hajós Alfréd Sportuszoda a Margitszigeten, amit szintén a lakosság, illetve a versenyzők is igénybe tudnak venni. 
Gajárszki Áron: Továbbra is ugyanazt firtatná, hogy ez az Alapítvány ez nagyon átláthatatlan, és ez az elsődleges problémája ezzel. Tehát hogyha ennyire a kerületi sportélet lebeg a szeme előtt, akkor miért nem mondjuk a Kerület az alapító, mint mondjuk a VICUS-nál? Legalább 3 fideszes tagot sorolt fel, akik ráadásul még politikusok is a kuratóriumi tagok között. Elfogadja, hogy ez egy közcélú szervezet, de ezzel együtt lássák be, hogy ilyen mértékű összefonódás nem feltétlen növeli a bizalmat. Ráadásul teljesen átláthatatlan az Alapítvány, erről már többször beszéltek. Tudja, hogy ez a Fidesz szerint rendben van, mert a nemzeti együttműködés rendszerébe ez belefér. Az viszont, hogy virágkötő körnek minősít szervezeteket, amik gyakran egy kerület sportéletén túlmutató célokat fogalmaznak meg, szerinte legalábbis ízléstelen. Nem tudja, hogy ki a Polgármester, hogy eldöntse, hogy közpénz-milliárdokat elköltő szervezet komolyabbnak számít, mint egy olyan,…

(Megszólal a hozzászólás végét jelző gong.)

…ami szakmai önkéntesek százait, vagy ezreit mozgósítja esetenként tájékoztatás, vagy globális krízisek megelőzése érdekében. Úgyhogy nagyon szeretné kérni, hogy kicsit finomabban fogalmazzanak ezekben a kérdésekben, és szerinte sokkal kevesebb vita lenne köztük, hogyha ez egy átláthatóbb szervezet lenne.
Dr. Hoffmann Tamás: Letelt az ideje, időn túl legalább ne csúsztasson.
Vécsei Éva: Az előbb az egyik képviselőtársa által elhangzott az, hogy 25 éve működik a Nyéki Imre Uszoda és azóta nagyon elhasználódhatott, de a felsorolásban egyáltalán nem lát erre vonatkozó beruházást. Itt valószínű, hogy a vízilabdához kapcsolódó szereknek a vásárlása szerepel. Nem tudja, hogy kaphatnak-e információt arról, hogy tényleg milyen plusz beruházások lennének, hogy új legyen ez az uszoda, és ne 25 éves múlttal rendelkező uszoda legyen. 
Dr. Hoffmann Tamás: A múltat nem fogják eltörölni…
Vécsei Éva: Nem úgy gondolta. Tehát ha elhasználódott, akkor mi az a terület, ami mégis más lesz itt?
Budai Miklós: Megtalálta azt a lapot, amire kiírta az árakat, és neki van igaza ilyen vonatkozásban. A másik az, hogy a képviselőtársa, Szaniszló Krisztián végül is fiatal, nem tudhatja: amikor 25 éve épült, akkor a cégek téglajegyeket adtak össze, édesanyja is, mint a kábelgyár dolgozója, adott be pénzt, tehát az arra épült, hogy a lakosság használja, és csak azért aggódnak, hogy nehogy a versenysporttal kiszoruljon onnan a lakosság és kevesebb lehetősége legyen ott a sportolásra, vagy az egészséges életre. A másik az, hogy ez az uszoda 2010-ig nullszaldósan működött, tehát nem kellett különösebb beruházás. Csak a fejlesztésekre adtak pénzt, a gyerekmedence fejlesztésére, a külső medence fejlesztésére, a tornacsarnok fejlesztésére, tehát maga az uszoda mindig fel volt újítva és rendesen működött, úgyhogy nem volt gond. Most meg ráköltnenek milliókat.
Dr. Hoffmann Tamás: Sose működött nullszaldósként, ezt Budai Miklós frakcióvezetőnek pontosan kéne tudni, hogy mennyi-mennyi pénzt adott bele az Önkormányzat. Az, hogy milyen címen adta bele, az egy más kérdés ilyen szempontból. A vitát lezárja, Kocsis Sándor igazgatót megkéri a válaszadásra.
Kocsis Sándor: Amire hivatkoznak, az az első éves programanyag. Tehát azért szerepel a Gabányi Sportcsarnokban – megy a Nyékire is – a tető, mert nyilván először meg kell csinálni a tetőt, és nem csinálhatnak parkettacserét, különben mind a két esetben, a Nyékiben is és a Gabányinál is benne van a gépészet, víz, villanyszerelési munkálatok, burkolati munkálatok, tehát ezek folyamatosan benne vannak. Nyilván az első évben először meg kell teremteni a Nyéki Imre Uszodában a vízilabda lehetőségeit. Benne vannak olyan sporteszközök, ami kell, de ha Vécsei Éva képviselő megnézi az anyagot, akkor az öltözőfelújítás is benne van a Nyéki Imre Uszodának az első éves anyagában. Tehát az összes öltözőszekrény-csere, tudja, hogy milyen áron… Azt gondolja, hogy a lakosság, különösen akkor, amikor két hét alatt kétszer törik fel a Nyéki Uszodának az öltözőszekrényeit, mert annyira elhasználódtak, akkor azt gondolja, hogy azon vitatkozni, hogy…
(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Nem rúgták ki a kabinosokat, semmilyen kabinos nem lett kirúgva. Ilyeneket lehet mondani. Az árra is visszatér, de szerinte ne most beszéljék meg…
(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Elmondta: gépészet, villany, vízszerelési munkálatok, tetőfelújítás van benne…
Gajárszki Áron: Ügyrendben elmondja, hogy rájött, hogy lehet, hogy egy csúsztatott palacsintára vágyik a Polgármester. Valaki hozna esetleg neki egyet?
Dr. Hoffmann Tamás: Próbáljon meg felnőtt emberként és avval az alázattal viseltetni, amennyiben itt nagyon komoly kérdéseknek az eldöntéséről van szó, úgy látszik, a  képviselőt nem érdekli Újbuda polgárainak ilyen módon sem a sportolási lehetősége. Nincs már több hozzászólásra lehetőség, tehát a vitát lezárta. Rendre fogja utasítani legközelebb is, ha szükséges, meg is vonja a szót. Dr. Bajomi Iván képviselőt kéri, hogy ügyrendben szóljon hozzá, különben szintén megvonná a szót.
Dr. Bajomi Iván: Ügyrendben elmondja, hogy azt nem érti, hogy milyen alapon javasolják egyesek…
Dr. Hoffmann Tamás: Ez nem ügyrendi hozzászólás. 
Dr. Bajomi Iván: Dehogynem, az ügyrend, mert egyesek utasítják….

Dr. Hoffmann Tamás: Ügyrendben javaslatot tegyen.

Dr. Bajomi Iván: …a sportvezetőt arra vonatkozóan, hogy hagyja abba a hozzászólását. Azt javasolja, hogy hallgassák meg a hozzászólását.

Dr. Hoffmann Tamás: Ügyrendben – megint elmondhatja, csinálhatják ezt folyamatosan – ügyrendben, de fololvassa: Felszólalás ügyrendi javaslat tárgyában, 38. § (3) bekezdés: „amennyiben a képviselő ügyrendben kér szót, felszólalását ügyrendi javaslattal kell kezdenie”. Reméli, ez teljesen világosan, magyarul és egyébként teljesen helyesen lett leírva. Még egyszer megadja és utoljára a szót a képviselőnek.
Dr. Bajomi Iván: Javaslata úgy szól, hogy az Igazgató szabadon, kimerítő módon válaszolhassa meg az itt elhangzott kérdéseket és fogalmazhassa meg esetleges ellenvéleményét, és ne korlátozzák ebben a teremben lévő más képviselők.
Dr. Hoffmann Tamás: Megkérdezi az Igazgatót, hogy kell-e még valami olyat mondania, ami esetleg a vitában elhangzott, de nem sikerült kifejtenie?

Kocsis Sándor: Köszöni, nem. 

Dr. Hoffmann Tamás: Tehát további hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az „Újbuda Önkormányzata Papp László Sportolói Ösztöndíj” alapításáról és adományozásáról szóló 17/2007./V.24./ XI. ÖK. sz. rendelet módosításáról szóló rendelettervezetet az előterjesztés szerint. Minősített szótöbbségű szavazás következik. Szavazás közben már nincs ügyrend.
A Képviselő-testület 23 leadott szavazatból 17 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal és 1 tartózkodással – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 19/2013. (III. 27.) önkormányzati rendeletét az „Újbuda Önkormányzata Papp László Sportolói Ösztöndíj” alapításáról és adományozásáról szóló 17/2007./V.24./ XI.ÖK  rendelet módosításáról.
Dr. Hoffmann Tamás: Nem kényszeríthetik az ügyvezető igazgatót nyilatkozattételre, ha nem akarja. Mert ők demokratikusan működnek, tisztelt képviselő asszony.

Farkasné dr. Kéri Katalin: Ügyrendben elmondja, hogy természetesen azt akarta ügyrendben javasolni, hogy ne hagyják, hogy a képviselőtársaik, a fideszes frakcióvezető a megszólaló Igazgatóba fojtsa a szót, és az Igazgató fejtse ki véleményét. Természetesen látja az Igazgató szemében a félelmet, úgyhogy megérti, hogy nem fog válaszolni.
Dr. Hoffmann Tamás: Kérdezi a Testületet, hogy tudnak-e egyben szavazni a b) pont szerinti három határozati javaslatról. Nem tudnak. Akkor szavazásra teszi fel a napirendi pont b) pontjának az előterjesztés szerinti első határozati javaslatát a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy
a) 
elfogadja a határozat mellékletét képező stratégiai együttműködési megállapodást;

b)
a stratégiai együttműködési megállapodás 10. számú melléklete szerinti Sportfejlesztési Program végrehajtása érdekében az alábbiak szerint önrészt biztosít, a tárgyévi költségvetéseiben megbontva: 
	
	Gabányi
Sportcsarnok
	Nyéki Imre
Uszoda

	2012-2013. év
	28.829.520 Ft
	39.804.953 Ft

	2013-2014. év
	46.786.262 Ft
	63.717.287 Ft

	2014-2015. év
	29.373.369 Ft
	-


c)
a Játszva Sportolva Megelőzni Alapítványnak a stratégiai együttműködési megállapodás alapján 2013. évtől működési támogatást biztosít, melynek mértéke az önrész évenkénti összegének 5%-a, amivel köteles elszámolni:
	
	Gabányi
Sportcsarnok
	Nyéki Imre
Uszoda

	2012-2013. év
	1.441.476 Ft
	1.990.247 Ft

	2013-2014. év
	2.339.313 Ft
	3.185.864 Ft

	2014-2015. év
	1.468.668 Ft
	-


Határidő: a) pont 2013. március 31., b) pont tárgyévi költségvetés tervezése, c) pont folyamatos, felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 24 leadott szavazatból 17 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

74/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat
	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	17 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartózkodással úgy határozott, hogy



	a) 
	elfogadja a határozat mellékletét képező stratégiai együttműködési megállapodást;



	b)
	a stratégiai együttműködési megállapodás 10. számú melléklete szerinti Sportfejlesztési Program végrehajtása érdekében az alábbiak szerint önrészt biztosít, a tárgyévi költségvetéseiben megbontva: 

Gabányi
Sportcsarnok
Nyéki Imre
Uszoda
2012-2013. év
28.829.520 Ft
39.804.953 Ft
2013-2014. év
46.786.262 Ft
63.717.287 Ft
2014-2015. év
29.373.369 Ft
-


	c)
	a Játszva Sportolva Megelőzni Alapítványnak a stratégiai együttműködési megállapodás alapján 2013. évtől működési támogatást biztosít, melynek mértéke az önrész évenkénti összegének 5%-a, amivel  köteles elszámolni:

Gabányi
Sportcsarnok
Nyéki Imre
Uszoda
2012-2013. év
1.441.476 Ft
1.990.247 Ft
2013-2014. év
2.339.313 Ft
3.185.864 Ft
2014-2015. év
1.468.668 Ft
-


	        

	Határidő: a) pont 2013. március 31.

                  b) pont tárgyévi költségvetés tervezése

                  c) pont folyamatos               

	Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel a napirendi pont b) pontjának az előterjesztés szerinti második határozati javaslatát a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy hozzájárulását adja ahhoz, hogy az Önkormányzat kizárólagos tulajdonában álló 1116 Budapest, Hauszmann Alajos u. 5. (3972 hrsz.) szám alatti Gabányi Sportcsarnok épület ingatlanra a társasági adóról és osztalékadóról szóló 1996. évi LXXXI. törvény (TAO) 22/C. § (6) bekezdés c) pontja alapján, a TAO 22/C. § (1) bekezdésében jelölt jogosult szervezet által igénybe vett  – a Magyar Kosárlabdázók Országos Szövetség be/SFPHP04-1139/2012 számú határozatában elfogadott – adókedvezmény mértékéig legfeljebb 61.268.882 Ft összeg erejéig 15 évre a Magyar Állam javára jelzálog kerüljön bejegyzésre. Határidő: jogszabályi előírások szerint, felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 leadott szavazatból 18 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal, tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

75/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat
	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	18 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal, tartózkodás nélkül úgy határozott, hozzájárulását adja ahhoz, hogy az Önkormányzat kizárólagos tulajdonában álló 1116 Budapest, Hauszmann Alajos u. 5. (3972 hrsz.) szám alatti Gabányi Sportcsarnok épület ingatlanra a társasági adóról és osztalékadóról szóló 1996. évi LXXXI. törvény (TAO) 22/C. § (6) bekezdés c) pontja alapján, a TAO 22/C. § (1) bekezdésében jelölt jogosult szervezet által igénybe vett  – a Magyar Kosárlabdázók Országos Szövetség be/SFPHP04-1139/2012 számú határozatában elfogadott – adókedvezmény mértékéig legfeljebb 61.268.882 Ft összeg erejéig 15 évre a Magyar Állam javára jelzálog kerüljön bejegyzésre.



	Határidő: jogszabályi előírások szerint

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel a napirendi pont b) pontjának az előterjesztés szerinti harmadik határozati javaslatát a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy a hozzájárulását adja ahhoz, hogy az Önkormányzat kizárólagos tulajdonában álló 1116 Budapest, Kondorosi út 14. (43166/3 hrsz.) szám alatti Nyéki Imre Uszoda épület ingatlanra a társasági adóról és osztalékadóról szóló 1996. évi LXXXI. törvény (TAO) 22/C. § (6) bekezdés c) pontja alapján, a TAO 22/C. § (1) bekezdésében jelölt jogosult szervezet által igénybe vett – a Magyar Vizilabda Szövetség MVLSZ/LCST/12427/49-16 számú határozatában elfogadott – adókedvezmény mértékéig legfeljebb 84.658.912 Ft összeg erejéig 15 évre a Magyar Állam javára jelzálogjog kerüljön bejegyzésre. Határidő: jogszabályi előírások szerint, felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 leadott szavazatból 18 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

76/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat
	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	18 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartózkodással úgy határozott, hozzájárulását adja ahhoz, hogy az Önkormányzat kizárólagos tulajdonában álló 1116 Budapest, Kondorosi út 14. (43166/3 hrsz.) szám alatti Nyéki Imre Uszoda épület ingatlanra a társasági adóról és osztalékadóról szóló 1996. évi LXXXI. törvény (TAO) 22/C. § (6) bekezdés c) pontja alapján, a TAO 22/C. § (1) bekezdésében jelölt jogosult szervezet által igénybe vett – a Magyar Vizilabda Szövetség MVLSZ/LCST/12427/49-16 számú határozatában elfogadott – adókedvezmény mértékéig legfeljebb 84.658.912 Ft összeg erejéig 15 évre a Magyar Állam javára jelzálogjog kerüljön bejegyzésre.



	Határidő: jogszabályi előírások szerint

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel a napirendi pont c) pontjának az előterjesztés szerinti határozati javaslatát a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy a Bethlen Gábor Általános Iskola és Újreál Gimnázium Budapest XI., Keveháza u. 2. szám alatti ingatlanon (hrsz.: 3302/19) a műfüves labdarúgópálya beruházására vonatkozó 286/2012. (X.18.) XI.ÖK határozatot az alábbiak szerint módosítja:

- a Bethlen Gábor Általános Iskola és Újreál Gimnázium Budapest XI., Keveháza u. 2. szám alatti ingatlan műfüves labdarúgópálya beruházásához szükséges önrészt, 7.618.777.- Ft-ot a 2012. évi költségvetés terhére biztosítja, továbbá megemeli a labdafogóháló utólagos beruházásának önrészével, 492.861.- Ft-tal a 2013. évi előzetes kötelezettségvállalásal biztosított 17.671.223.- Ft terhére;

- a Domokos Pál Péter Általános Iskola és a Lágymányosi Bárdos Lajos Kéttannyelvű Általános Iskola és Gimnázium műfüves labdarúgópálya beruházásához szükséges önrészt 17.178.362.- Ft-ra csökkentve a 2013. évre kötelezettségvállalással biztosítja. Határidő: 2013. március 21., felelős: dr Hoffmann Tamás polgármester.” Minősített szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

77/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat
	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – úgy határozott, a Bethlen Gábor Általános Iskola és Újreál Gimnázium Budapest XI., Keveháza u. 2. szám alatti ingatlanon (hrsz.: 3302/19) a műfüves labdarúgópálya beruházására vonatkozó 286/2012. (X.18.) XI.ÖK határozatot az alábbiak szerint módosítja:

- a Bethlen Gábor Általános Iskola és Újreál Gimnázium Budapest XI., Keveháza u. 2. szám alatti ingatlan műfüves labdarúgópálya beruházásához szükséges önrészt, 7.618.777.- Ft-ot a 2012. évi költségvetés terhére biztosítja, továbbá megemeli a labdafogóháló utólagos beruházásának önrészével, 492.861.- Ft-tal a 2013. évi előzetes kötelezettségvállalásal biztosított 17.671.223.- Ft terhére;

- a Domokos Pál Péter Általános Iskola és a Lágymányosi Bárdos Lajos Kéttannyelvű Általános Iskola és Gimnázium műfüves labdarúgópálya beruházásához szükséges önrészt 17.178.362.- Ft-ra csökkentve a 2013. évre kötelezettségvállalással biztosítja. 


	Határidő: 2013. március 21.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


…………………………..

	A NAPIREND 8./ PONTJA:
	2013. évi közművelődési megállapodások jóváhagyása

Előterjesztő: dr. Kupper András
                       alpolgármester


Dr. Kupper András: Szeretné mindenkinek felhívni előterjesztőként a figyelmét a bizottság által egyhangúan támogatott módosító indítványra. Kéri, hogy erről vitatkozzanak és ezt a javaslatot támogassa a Képviselő-testület. 
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén zárszóra megadja a szót az előterjesztőnek.

Dr. Kupper András: Zárszóban egyetlen egy pontosítást szeretne még tenni, amit a Jogi Bizottság fogadott el a 20-i ülésén, ami tartalmában nem változtat a javaslaton, de pontosítja a szöveget, és úgy fogalmazta meg a Petőfi Musical Stúdióval kapcsolatos határozati javaslatot, hogy „Képviselő-testület úgy határozott, hogy jóváhagyja Budapest Főváros XI. kerület Újbuda Önkormányzata és az Albertfalva Gyermekeiért Alapítvány, mint a Petőfi Musical Stúdió működtetője közötti közművelődési megállapodást és annak a 2013. évi programokra vonatkozó 1. számú mellékletét az előterjesztés szerint”. A többi része a határozati javaslatnak változatlan marad, tehát kéri, hogy ezzel a formulával fogadják el a határozati javaslatot.
Dr. Hoffmann Tamás: Kérdezi a Testületet, hogy egyben tudnak-e szavazni a határozati javaslatokról. Nem tudnak. Akkor szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti első határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és az A38 Kulturális Közhasznú Nonprofit Kft. között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- az A38 Kulturális Közhasznú Nonprofit Kft. részére 1.000.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

78/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és az A38 Kulturális Közhasznú Nonprofit Kft. között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- az A38 Kulturális Közhasznú Nonprofit Kft. részére 1.000.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.



	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti második határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és Budai Művészház Alapítvány között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a Budai Művészház Alapítvány részére 500.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

79/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és Budai Művészház Alapítvány között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a Budai Művészház Alapítvány részére 500.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.



	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti harmadik határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a Budapest Jazz Orchestra Művészeti Szolgáltató Nonprofit Kft. között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a Budapest Jazz Orchestra Művészeti Szolgáltató Nonprofit Kft. részére 500.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

80/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a Budapest Jazz Orchestra Művészeti Szolgáltató Nonprofit Kft. között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a Budapest Jazz Orchestra Művészeti Szolgáltató Nonprofit Kft. részére 500.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.



	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti negyedik határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a Budapesti Vonósok Alapítvány között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a Budapesti Vonósok Alapítvány részére 2.250.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

81/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a Budapesti Vonósok Alapítvány között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a Budapesti Vonósok Alapítvány részére 2.250.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.



	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti ötödik határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a FONÓ Budai Zeneház Nonprofit Kft. között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a FONÓ Budai Zeneház Nonprofit Kft. részére 1.200.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

82/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a FONÓ Budai Zeneház Nonprofit Kft. között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a FONÓ Budai Zeneház Nonprofit Kft. részére 1.200.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.



	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti hatodik határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a Molnár-C. Pál Műterem-Múzeum Nonprofit Kft. között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a Molnár-C. Pál Műterem-Múzeum Nonprofit Kft. részére 500.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

83/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a Molnár-C. Pál Műterem-Múzeum Nonprofit Kft. között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a Molnár-C. Pál Műterem-Múzeum Nonprofit Kft. részére 500.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.



	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti hetedik határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a Szentimrevárosi Egyesület között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a Szentimrevárosi Egyesület részére 1.000.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 leadott szavazatból, 19 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 6 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

84/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	19 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 6 tartózkodással úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a Szentimrevárosi Egyesület között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a Szentimrevárosi Egyesület részére 1.000.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.



	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti nyolcadik határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a TEMI Fővárosi Művelődési Háza között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a TEMI Fővárosi Művelődési Háza részére 1.000.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

85/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a TEMI Fővárosi Művelődési Háza között megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint,

- a TEMI Fővárosi Művelődési Háza részére 1.000.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.


	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti kilencedik határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy 
- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és az Albertfalva Gyermekeiért Alapítvány, mint a Petőfi Musical Stúdió működtetője közötti közművelődési megállapodást és annak a 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint;

- felhatalmazza a Polgármestert a megállapodás aláírására,

- az Albertfalva Gyermekeiért Alapítvány (Petőfi Musical Stúdió) részére 500.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

86/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy

- jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és az Albertfalva Gyermekeiért Alapítvány, mint a Petőfi Musical Stúdió működtetője közötti közművelődési megállapodást és annak a 2013. évi programokra vonatkozó 1. sz. mellékletét az előterjesztés szerint;

- felhatalmazza a Polgármestert a megállapodás aláírására,

- az Albertfalva Gyermekeiért Alapítvány (Petőfi Musical Stúdió) részére 500.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.



	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti tízedik határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy a Gesualdo Kamarakórus Egyesület részére 500.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.
Felkéri a Jegyzőt, hogy az Egyesülettel kötendő közművelődési megállapodást és annak 2013. évi 1. sz. mellékletét készítse elő a Képviselő-testület áprilisi rendes ülésére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

87/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a Gesualdo Kamarakórus Egyesület részére 500.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.
Felkéri a Jegyzőt, hogy az Egyesülettel kötendő közművelődési megállapodást és annak 2013. évi 1. sz. mellékletét készítse elő a Képviselő-testület áprilisi rendes ülésére.


	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti tizenegyedik határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy a Babszem Néphagyományőrző Táncegyüttes Közhasznú Egyesület részére 800.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.
Felkéri a Jegyzőt, hogy az Egyesülettel megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi 1. sz. mellékletét készítse elő a Képviselő-testület áprilisi rendes ülésére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 24 leadott szavazatból 23 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

88/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	23 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással úgy határozott, hogy a Babszem Néphagyományőrző Táncegyüttes Közhasznú Egyesület részére 800.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.
Felkéri a Jegyzőt, hogy az Egyesülettel megkötött közművelődési megállapodás 2013. évi 1. sz. mellékletét készítse elő a Képviselő-testület áprilisi rendes ülésére.



	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti tizenkettedik határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy a Szkéné Színház Nonprofit Közhasznú Kft. részére 250.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.
Felkéri a Jegyzőt, hogy a Szkéné Színház Nonprofit Közhasznú Kft-vel kötendő közművelődési megállapodást és annak 2013. évi 1. sz. mellékletét készítse elő a Képviselő-testület áprilisi rendes ülésére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 23 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

89/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	23 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a Szkéné Színház Nonprofit Közhasznú Kft. részére 250.000,- Ft támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.8 Közművelődési megállapodások alapján pénzeszközátadások sora terhére.
Felkéri a Jegyzőt, hogy a Szkéné Színház Nonprofit Közhasznú Kft-vel kötendő közművelődési megállapodást és annak 2013. évi 1. sz. mellékletét készítse elő a Képviselő-testület áprilisi rendes ülésére.



	Határidő: 2013. április 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


…………………………..

	A NAPIREND 9./ PONTJA:
	Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása 
Előterjesztő: dr. Kupper András
                       alpolgármester


Dr. Kupper András: Megint csak szeretné felhívni a figyelmet arra a módosító indítványra, amit végül egyhangú szavazással fogadott el a Kulturális Bizottság. Kéri ehhez a Képviselő-testület támogatását.
Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén kérdezi a Testületet, hogy tudnak-e csomagban szavazni a határozati javaslatokról. Ellenvetés nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti öt határozati javaslatot egyben a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy 
a) a Molnár-C. Pál Műterem-Múzeum Nonprofit Kft. részére 2.500.000,- Ft működési támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.19 Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester,
b) a FONÓ Budai Zeneház Nonprofit Kft. részére 800.000,- Ft működési támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.19 Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester,
c) az Albertfalva Gyermekeiért Alapítvány (Petőfi Musical Stúdió) részére 500.000,- Ft működési támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.19 Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester,
d) a Budai Művészház Alapítvány részére 500.000,- Ft működési támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.19 Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester,
e) a Szkéné Színház Nonprofit Közhasznú Kft. részére 300.000,- Ft működési támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.19 Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása sora terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

90/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy



	a)
	a Molnár-C. Pál Műterem-Múzeum Nonprofit Kft. részére 2.500.000,- Ft működési támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.19 Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása sora terhére.



	        Határidő: 2013. április 30. 

	        Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester



	b)
	a FONÓ Budai Zeneház Nonprofit Kft. részére 800.000,- Ft működési támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.19 Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása sora terhére.



	        Határidő: 2013. április 30.

	        Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester



	c)
	az Albertfalva Gyermekeiért Alapítvány (Petőfi Musical Stúdió) részére 500.000,- Ft működési támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.19 Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása sora terhére.



	        Határidő: 2013. április 30.

	        Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester



	d)
	a Budai Művészház Alapítvány részére 500.000,- Ft működési támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.19 Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása sora terhére.



	        Határidő: 2013. április 30.

	        Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester



	e)
	a Szkéné Színház Nonprofit Közhasznú Kft. részére 300.000,- Ft működési támogatást biztosít a 2013. évi költségvetés 7.19 Struktúrán kívüli intézmények működési támogatása sora terhére.



	        Határidő: 2013. április 30.

	        Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester


…………………………..

	A NAPIREND 10./ PONTJA:
	Támogatási kérelmek elbírálása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Ehhez annyi kiegészítést tenne, hogy szintén javaslat érkezett arra, hogy a Rákóczi Szövetség számára adandó támogatást emeljék meg 200.000 Ft-tal. 
Hozzászóló nem lévén kérdezi a Testületet, hogy tudnak-e csomagban szavazni a határozati javaslatokról. Ellenvetés nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti négy határozati javaslatot egyben az elmondott módosítással a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy 
a) 400.000,- Ft támogatást nyújt az Egyetemi Bonsai Club részére „Bonsai és Suiseki kiállítás” szervezéséhez a 2013. évi költségvetés 18.8 Támogatások céltartaléka sor terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester,
b) 400.000,- Ft támogatást nyújt a Rákóczi Szövetség részére „Beiratkozási Ösztöndíj Program” megvalósításához a 2013. évi költségvetés 18.8 Támogatások céltartaléka sor terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester,
c) 100.000,- Ft támogatást nyújt az Alapítvány a Vadaskert Iskoláért részére a IV. Vadas Gála megvalósításához a 2013. évi költségvetés 18.8 Támogatások céltartaléka sor terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester,
d) 300.000,- Ft támogatást nyújt a Molnár-C. Pál Alapítvány részére Olofsson Placid atya személyes visszaemlékezéseit tartalmazó jubileumi emlékkönyv megvalósításához a 2013. évi költségvetés 18.8 Támogatások céltartaléka sor terhére. Határidő: 2013. április 30., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 24 leadott szavazatból 20 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 2 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

91/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	20 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 2 tartózkodással úgy határozott, hogy 



	a)
	400.000,- Ft támogatást nyújt az Egyetemi Bonsai Club részére „Bonsai és Suiseki kiállítás” szervezéséhez a 2013. évi költségvetés 18.8 Támogatások céltartaléka sor terhére.



	       Határidő: 2013. április 30.

	       Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester



	b)
	400.000,- Ft támogatást nyújt a Rákóczi Szövetség részére „Beiratkozási Ösztöndíj Program” megvalósításához a 2013. évi költségvetés 18.8 Támogatások céltartaléka sor terhére.



	       Határidő: 2013. április 30.

	       Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester



	c)
	100.000,- Ft támogatást nyújt az Alapítvány a Vadaskert Iskoláért részére a IV. Vadas Gála megvalósításához a 2013. évi költségvetés 18.8 Támogatások céltartaléka sor terhére.



	       Határidő: 2013. április 30.

	       Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester



	d)
	300.000,- Ft támogatást nyújt a Molnár-C. Pál Alapítvány részére Olofsson Placid atya személyes visszaemlékezéseit tartalmazó jubileumi emlékkönyv megvalósításához a 2013. évi költségvetés 18.8 Támogatások céltartaléka sor terhére.



	       Határidő: 2013. április 30.

	       Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


…………………………..

	A NAPIREND 11./ PONTJA:
	A Polgármesteri Hivatal alapító okiratának és az Önkormányzat törzskönyvi adatainak módosítása
Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Itt alapvetően a kincstári módosításoknak az átvezetése történik.

Hozzászóló nem lévén kérdezi a Testületet, hogy tudnak-e csomagban szavazni a határozati javaslatokról. Ellenvetés nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti két határozati javaslatot egyben a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy 
a) Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzat alaptevékenységi szakágazatát, szakfeladatait, valamint székhelyét 2013. április 1-jei hatállyal az alábbiak szerint fogadja el:


Alaptevékenységi szakágazat:

841105       Helyi önkormányzatok 

                    valamint többcélú

                    kistérségi társulások

                    igazgatási

                    tevékenysége


Alaptevékenységek szakfeladata:

  412000       
Lakó és nem lakóépület építése

  421100       
Út, autópálya építése

  422100       
Folyadék szállítására szolgáló    közmű építése

  522001       
Közutak, hidak, alagutak üzemeltetése, fenntartása

  522003       
Parkoló, garázs üzemeltetése, fenntartása

  522009       
Szállítást kiegészítő egyéb szolgáltatás

  639990       
M.n.s. egyéb információs szolgáltatás

  680001       
Lakóingatlan bérbeadása, üzemeltetése

  680002       
Nem lakóingatlan bérbeadása, üzemeltetése

  813000       
Zöldterület kezelése

  841112       
Önkormányzati jogalkotás

  841126       
Önkormányzatok és társulások általános végrehajtó igazgatási 
                     tevékenysége

  841133       
Adó, illeték kiszabása, beszedése, adóellenőrzés

  841154       
Önkormányzati vagyonnal való gazdálkodással kapcsolatos 
                      feladatok

  841169       
M.n.s. egyéb kiegészítő szolgáltatások

  841402       
Közvilágítás

  841403       
Város, községgazdálkodási m.n.s. szolgáltatások

  841901       
Önkormányzatok és társulások elszámolásai

  841902       
Központi költségvetési befizetések

  841906       
Finanszírozási műveletek

  841907       
Önkormányzatok elszámolásai a költségvetési szerveikkel

  842360       
Kárpótlási, kárrendezési, kártalanítási tevékenység

  842421       
Közterület rendjének fenntartása

  842531       
A polgári védelem ágazati feladatai

  851000       
Óvodai nevelés intézményeinek, programjainak komplex
                      támogatása

  862101       
Háziorvosi alapellátás

  869043       
Fertőző megbetegedések megelőzése, járványügyi ellátás

  869044       
Nem fertőző megbetegedések megelőzése

  881090       
Idősek, fogyatékossággal élők szociális ellátása bentlakás 
                      nélkül

  882000       
Önkormányzati szociális támogatások finanszírozása

  882116        Ápolási díj méltányossági alapon

  882122        Átmeneti segély

  882123       
Temetési segély

  882124       
Rendkívüli gyermekvédelmi támogatás

  882129       
Egyéb önkormányzati eseti pénzbeli ellátások

  882201       
Adósságkezelési szolgáltatás

  882203       
Köztemetés

  889942       
Önkormányzatok által nyújtott lakástámogatás

  889943       
Munkáltatók által nyújtott lakástámogatások

  890216       
Önkormányzati ifjúsági kezdeményezések és programok, 
                      valamint támogatásuk

  890302       
Civil szervezetek program- és egyéb támogatása

  890221       
Az időskorúak társadalmi integrációját, az aktív és méltó 
                      időskor megteremtését célzó programok

  890222       
Idősügyi önkormányzati kezdeményezések, programok, 
                      valamint támogatásuk

  890442       
Foglalkoztatást helyettesítő támogatásra jogosultak hosszabb 
                      időtartamú közfoglalkoztatása

  890506       
Egyházak közösségi és hitéleti tevékenységének támogatása

  890509       
Egyéb m.n.s. közösségi, társadalmi tevékenységek támogatása

  900400       
Kulturális műsorok, rendezvények, kiállítások szervezése

  910501       
Közművelődési tevékenységek és támogatásuk

  931102       
Sportlétesítmények működtetése és fejlesztése

  931301       
Szabadidősport- (rekreációs sport-) tevékenység és támogatása

  931903       
Máshova nem sorolható egyéb sporttámogatás


Önkormányzat székhelye:

1113 Budapest, Bocskai út 39-41.
       


Felkéri a Polgármestert, hogy az Önkormányzat törzskönyvi adatainak átvezetését kezdeményezze a Magyar Államkincstárnál.

Ezzel egyidejűleg a 331/2012. (XI. 22.) XI.ÖK határozatot hatályon kívül helyezi. Határidő: 2013. március 31., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester,
b) Budapest Főváros Újbuda Önkormányzata Polgármesteri Hivatal módosító alapító okiratát, valamint az egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát 2013. április 1-i hatállyal jóváhagyja az előterjesztés 2. számú melléklete szerint.

 Felkéri a Polgármestert, hogy a Polgármesteri Hivatal törzskönyvi adatainak módosítását kezdeményezze a Magyar Államkincstárnál. Határidő: 2013. március 31., felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 leadott szavazatból 19 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal és 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

92/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	19 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal és 1 tartózkodással úgy határozott, hogy



	a)
	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzat alaptevékenységi szakágazatát, szakfeladatait, valamint székhelyét 2013. április 1-jei hatállyal az alábbiak szerint fogadja el:



	
	Alaptevékenységi szakágazat:

841105       Helyi önkormányzatok valamint
                   többcélú kistérségi társulások

                   igazgatási tevékenysége



	
	Alaptevékenységek szakfeladata:

  412000    Lakó és nem lakóépület építése

  421100    Út, autópálya építése

  422100    Folyadék szállítására szolgáló    közmű építése

  522001    Közutak, hidak, alagutak üzemeltetése, fenntartása

  522003    Parkoló, garázs üzemeltetése, fenntartása

  522009    Szállítást kiegészítő egyéb szolgáltatás

  639990    M.n.s. egyéb információs szolgáltatás

  680001    Lakóingatlan bérbeadása, üzemeltetése

  680002    Nem lakóingatlan bérbeadása, üzemeltetése

  813000    Zöldterület kezelése

  841112    Önkormányzati jogalkotás

  841126    Önkormányzatok és társulások általános végrehajtó igazgatási tevékenysége

  841133    Adó, illeték kiszabása, beszedése, adóellenőrzés

  841154    Önkormányzati vagyonnal való gazdálkodással kapcsolatos feladatok

  841169    M.n.s. egyéb kiegészítő szolgáltatások

  841402    Közvilágítás

  841403    Város, községgazdálkodási m.n.s. szolgáltatások

  841901    Önkormányzatok és társulások elszámolásai

  841902    Központi költségvetési befizetések

  841906    Finanszírozási műveletek

  841907    Önkormányzatok elszámolásai a költségvetési szerveikkel

  842360    Kárpótlási, kárrendezési, kártalanítási tevékenység

  842421    Közterület rendjének fenntartása

  842531    A polgári védelem ágazati feladatai

  851000    Óvodai nevelés intézményeinek, programjainak komplex támogatása

  862101    Háziorvosi alapellátás

  869043    Fertőző megbetegedések megelőzése, járványügyi ellátás

  869044    Nem fertőző megbetegedések megelőzése

  881090    Idősek, fogyatékossággal élők szociális ellátása bentlakás nélkül

  882000    Önkormányzati szociális támogatások finanszírozása

  882116    Ápolási díj méltányossági  

                  alapon

  882122    Átmeneti segély

  882123    Temetési segély

  882124    Rendkívüli gyermekvédelmi támogatás

  882129    Egyéb önkormányzati eseti pénzbeli ellátások

  882201    Adósságkezelési szolgáltatás

  882203    Köztemetés

  889942    Önkormányzatok által nyújtott lakástámogatás

  889943    Munkáltatók által nyújtott lakástámogatások

  890216    Önkormányzati ifjúsági kezdeményezések és programok, valamint támogatásuk

  890302    Civil szervezetek program- és egyéb támogatása

  890221    Az időskorúak társadalmi integrációját, az aktív és méltó időskor megteremtését célzó programok

  890222    Idősügyi önkormányzati kezdeményezések, programok, valamint támogatásuk

  890442    Foglalkoztatást helyettesítő támogatásra jogosultak hosszabb időtartamú közfoglalkoztatása

  890506    Egyházak közösségi és hitéleti tevékenységének támogatása

  890509    Egyéb m.n.s. közösségi, társadalmi tevékenységek támogatása

  900400    Kulturális műsorok, rendezvények, kiállítások szervezése

  910501    Közművelődési tevékenységek és támogatásuk

  931102    Sportlétesítmények működtetése és fejlesztése

  931301    Szabadidősport- (rekreációs sport-) tevékenység és támogatása

  931903    Máshova nem sorolható egyéb sporttámogatás



	
	Önkormányzat székhelye:

1113 Budapest, Bocskai út 39-41.
       


Felkéri a Polgármestert, hogy az Önkormányzat törzskönyvi adatainak átvezetését kezdeményezze a Magyar Államkincstárnál.

Ezzel egyidejűleg a 331/2012. (XI. 22.) XI.ÖK határozatot hatályon kívül helyezi.



	        Határidő: 2013. március 31.

	        Felelős:   dr. Hoffmann Tamás polgármester



	b)
	Budapest Főváros Újbuda Önkormányzata Polgármesteri Hivatal módosító alapító okiratát, valamint az egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát 2013. április 1-i hatállyal jóváhagyja az előterjesztés 2. számú melléklete szerint.

Felkéri a Polgármestert, hogy a Polgármesteri Hivatal törzskönyvi adatainak módosítását kezdeményezze a Magyar Államkincstárnál.



	        Határidő: 2013. március 31.

	        Felelős:   dr. Hoffmann Tamás polgármester


…………………………..

	A NAPIREND 12./ PONTJA:
	Tájékoztató az átruházott hatáskörben hozott döntésekről és a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról
Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Dr. Bács Márton: Kérdések körében igazából csak jelezni szeretné – ha esetleg azóta változott az a helyzet, akkor elnézést kér –,,de igazából az eredeti 14-es és 15-ös napirendi ponthoz ugyanaz a táblázat volt mellékelve. Nem tudja, hogy ugyanabból a kottából játszanak-e a Jegyző és a Polgármester, de szóról szóra ugyanaz a történet. Illetve kérdezi, hogy ennek mi az oka?
Farkasné dr. Kéri Katalin: Azt kérdezi, hogy jól látja-e, hogy a polgármesteri keret felhasználásáról nem szerepel most jelentés. Ezek szerint nem volt felhasznált összeg?
Dr. Hoffmann Tamás: Így van, nem volt. Takarékoskodnak.
Dr. Horti István: Ugyanaz lett véletlenül feltöltve, nincs benne semmi szándékosság. Pár perc alatt ki tudják osztani.
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy a 2013. február 1-től február 28-ig terjedő időszakban a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról szóló polgármesteri tájékoztatót tudomásul veszi.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 leadott szavazatból 17 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal és 2 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

93/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	17 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal és 2 tartózkodással úgy határozott, hogy a 2013. február 1-től február 28-ig terjedő időszakban a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról szóló polgármesteri tájékoztatót tudomásul veszi.


…………………………..

	A NAPIREND 13./ PONTJA:
	Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról
Előterjesztő: dr. Horti István

                       jegyző


Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot a következők szerint: „Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete úgy határozott, hogy a 2012. december 1. és 2013. február 28. között lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról szóló beszámolót elfogadja.” Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 25 leadott szavazatból 20 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal, tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

94/2013. (III. 21.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	20 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal, tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a 2012. december 1. és 2013. február 28. között lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról szóló beszámolót elfogadja.


Dr. Hoffmann Tamás: Ezzel a nyilvános ülés véget ért, következik a zárt ülés.

A jegyzőkönyv elkészült: 2013. április 2. 
Jegyzőkönyv-hitelesítők:

Gajárszki Áron

Szabó András
    dr. Hoffmann Tamás


                                    dr. Horti István 

          polgármester




                                 jegyző   

