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Targy: A Magyar Szocialista Part altal benydjtott
kifogés

KIVONAT
a Budapest Févaros XI. Keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag
2019. oktober 03-i iilésének jegyzikonyvébél

234/2019. (X.03.) szama HVB hatarozat

Budapest Févéaros XI. Keriilet Helyi Viélasztasi Bizottsig 5 igen, 0 nem szavazattal, a
Magyar Szocialista Part (képvisel6: Dr. Téth Bertalan elnok, székhely: 1073 Budapest,
Erzsébet korut 40-42. fsz. I-1; nyilvantartasi szam: 01-02-0000564) altal 2019. okt6ber
01. napjan 11:00 o6rakor elektronikus levél formajaban benyujtott kifogast, érdemi

vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatédrozat ellen- jogszabélysértésre hivatkozva- az iigyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben, faxon vagy
elektronikus levélben, a Févérosi Valasztasi Bizottsaghoz cimzett fellebbezést nytijthat be
a Budapest Févéaros XI. Keriilet Helyi Bizottsignal (1113 Budapest, Bocskai ut 39-41.
I1./229-231., e-mail: fuzesi.agnes@ujbuda.hu). A fellebbezést tgy kell benyujtani, hogy az
legkésébb jelen hatdrozat meghozatalatol szamitott harmadik napon megérkezzen. A

fellebbezésnek tartalmaznia kell a jogszabalysértésre hivatkozast, a kérelem benyujtéjanak
nevét, lakcimét (székhelyét) és- ha a lakcimétdl (székhelyétél) eltér- postai értesitési cimét,

magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazol6 okiratanak tipusat és szdmat, vagy jelsls
szervezet vagy mas szervezet esetében a birésdgi nyilvantartisba-vételi szamat. A

zzzzz

levélcimét. A fellebbezésben dj tények és bizonyitékok is felhozhatok. A jogorvoslati

eljaras illetékmentes.
Indoklas

A Magyar Szocialista Part (székhely: 1073 Budapest, Erzsébet korat 40-42. fsz. I-1;
nyilvantartasi szdm: 01-02-0000564) képviseletében Dr. Téth Bertalan elndk, 2019.
oktober 01. napjan 11:00 érakor elektronikus levél formdjaban kifogast nyujtott be a
Budapest Févaros XI. Keriilet Helyi Valasztasi Bizottsaghoz.

A kifogésban kérte, hogy dr. Hoffmann Tamdas Budapest, XI. keriileti FIDESZ-KDNP
polgarmester és képvisel6jelolt, dr. Simicsko Istvan Budapest, XI. keriileti FIDESZ-KDNP
orszaggytilési képvisel6 és képvisel6jelolt, Kirdly Néra Budapest, XI. keriileti FIDESZ-
KDNP alpolgarmester és képvisel6jelolt, tovabba Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda



Onkormanyzata, valamint a FIDESZ-KDNP jel6l6 szervezet kampany
tevékenységének jogszabdlysérts jellegét a Bizottsag allapitsa meg, és a tovabbi
jogszabélysértéstdl a kifogdassal érintett személyeket tiltsa el.

A Helyi Valasztasi Bizottsag megdllapitotta, hogy a kifogds tartalmazza a vélt
jogszabalysértés megjelolését, a kifogds benytjté jeloloszervezet elnevezését,
székhelyét, valamint a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A kifogast benyujté szervezet a jogszabdlysértés bizonyitékaként a kifogdsban
Osszesen hét internetes oldal elérhet&ségét jelolte meg.

A Helyi Valasztasi Bizottsag kiilon-kiilon megvizsgalta hivatkozott média feliileteket,
majd megallapitotta, hogy a jogszabalysértés elkovetésének id6pontjara nézve
egyetlen hiradéds sem jel6lt meg konkrét id6pontot. A kifogas egyéb més bizonyitékot
a jogszabalysértés konkrét id6pontjara vonatkozéan nem tartalmazott.

A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint a kifogast gy kell benytjtani, hogy az legkés6bb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétsl szamitott harmadik napon megérkezzen, a
kifogas elbirdlasara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 vélasztasi bizottsdghoz.

E korben a Bizottsag kiemeli, hogy - mivel nem a Ve. 209. (2) bekezdésében
szabalyozott folyamatosan fennallé tevékenység a kifogds targya - a hatdridé
szamitdsnal a jogszabalysértés elkdvetésének konkrét idépontjat kell figyelembe
venni, nem pedig az arrél val6é tudomasszerzés vagy észlelés idSpontjat.

A kifogasbol, kétséget kizaréan ki kell tinnie a jogszabdlysértés elkdvetésének
idépontjanak vagy legalabb annak, hogy a sérelmezett tevékenység nem torténhetett
a kifogéas benyujtasa el6tti harom napot megel6z6en. Erre adatot, tényt azonban a
csatolt bizonyitékok nem tartalmaztak.

A Kiaria Kvk.1.38.007/2014/2. szama hatarozata szerint: ,A kifogads elbirdlojanak
mindenkor hivatalbél vizsgdlnia kell a hataridéket, a meg nem jel6lt, nem igazolt
hatdrid6 sem a Ve. 209. § (1) sem a (2) bekezdése szerint nem tekinthet6
megtartottnak. Az elkésett kifogdst a Ve. 215. § b) pontja alapjan érdemi vizsgalat
nélkiil el kell utasitani.”.

A Legfelsébb Birésag Kvk. I1.37. 142/2008/8. ,vélasztdsi hatdrozata” szerint ,a
jogszabaly Kkifejezett rendelkezése (,a sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétsl”)
alapjan mds eseménytdl, idéponttél a kifogds benyujtasanak hataridejét szamitani
nem lehetséges.”. Ezt er6siti a Kvk. 11.37.308/2014/ szdmu hatarozat is: ,A hatdridék
szamitdsa szempontjabdl a kérelmezok tudomasszerzésének idépontja nem relevédns.”

Mindezekre tekintettel azt a koriilményt, hogy a kifogds el6terjesztsje, az altala vélt
jogszabalysértésrél a kifogas benyujtasat megel6z6 hdarom napon beliil, azaz 2019.
szeptember 29. napjin az RTL klub televiziés csatorna 18:00 ¢rakor kezd6dé
hirmtisorabél szerzett tudomast, a hatdrid6k szdmitdsdnal figyelembe venni nem
lehet, hiszen a jogszabdlysértés elkovetSje nem a televiziés csatorna, a
tudomadsszerzés idépontja pedig - a fentiekbdl levezetve - a hatarid6k megtartasanak

szempontjabol Iényegtelen.



Az el6adottak alapjan a Helyi Vélasztdsi Bizottsag a kifogast, a Ve. 215. § b)
pontjaban biztositotta felhatalmazéssal élve, elkésettség okan érdemi vizsgdlat nélkiil

elutasitotta.

A hatarozat alapjaul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések:
2013. évi XXXVL. torvény a valasztési eljarasrol 209. §. (1) bekezdése és 215. § b) pontja.
A jogorvoslatrdl szolo tajékoztatatas a 2013. évi XXX VI térvény a valasztasi eljarasrol 221.

§.,2238., 224 8.
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