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Az Elndk tidvozli a megjelenteket. Ezt kovetSen tajékoztatja a Bizottsag jelen lévé
tagjait, hogy Gehér J6zsef bizottsdgi tag jelezte, hogy betegség miatt nem tud részt
venni a Bizottsdg mai iilésén. Majd megallapitja, hogy a Budapest 02. szdmu
Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Védlasztési Bizottsdg (a tovabbiakban: OEVB)
6 fével hatarozatképes. Ezt kovetSen javaslatot tesz az iilés napirendjének
elfogaddsara.

Napirendi pontok:
1./ Kifogas elbiralasa (E. T.)
2./ Kifogas elbiralasa (Cs. V. V.)
3./ Budapest 02. szdmu Orszadggytilési Egyéni Valasztokeriilet valasztasi
eredményének megéllapitdsa

17/02.0EVB/2022/1V.09./ szamu jegyz&konyvi dontés

A Budapest 02. szdmu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsdg 6
igen, 0 nem szavazati arannyal az (ilés napirendjét elfogadja az alabbiak szerint:



Napirendi pontok:
1./ Kifogas elbiralasa (E. T.)
2./ Kifogéas elbirédldsa (Cs. V. V.)
3./ Budapest 02. szdmu Orszdggytilési Egyéni Valasztokeriilet vélasztasi
eredményének megallapitasa

1. napirendi pont: Kifogas elbiralasa (E. T.)

Az Elnok tdjékoztatja a Bizottsag tagjait a kovetkezskrdl:

2022. aprilis 6-an 18 o6ra 04 perckor E. T. kozponti névjegyzékben szerepls
valasztopolgar elektronikus tuton kifogast terjesztett el6 jelen Bizottsagnal.
Kifogasdban elGadta, miszerint 2022. 4prilis 3. napjan 15 érakor az Gjbudai Gardonyi
Géza Altaldnos Iskola elstt észlelte, hogy egy fiatalember a DK-JOBBIK-
MOMENTUM-MSZP-LMP-PARBESZED Ellenzéki 6sszefogds szérolapjait osztogatja
a jarokelSknek. A fent emlitett iskolaban miikddnek a Bp. 02. OEVK 006-007-008-009.
szamu szavazokorei. A szordlap alapjan a fiatalember egyértelmtien a DK-JOBBIK-
MOMENTUM-MSZP-LMP-PARBESZED jelolészervezetek javara jar el.

A Kifogéstevs szerint nevezett cselekmény a vélasztasi eljarasrol szolé 2013. évi
XXXVIL torvény (Ve.) 140. § a) pont és 141. § szerint kampéanytevékenységnek
minésil. A Ve. 143. § (1) bekezdés b) pontja szerint nem folytathaté
kampanytevékenység a szavazds napjin a szavazohelyiséget magdban foglalod
éptletnek a szavazohelyiség megkozelitését szolgalé bejaratatdl szamitott 150
méteres tavolsagon beliil kozteriileten.

Mindezek alapjan kéri a Bizottsagot, hogy adjon helyt a kifogasnak, dllapitsa meg a
jogszabalysértés tényét és a DK-JOBBIK-MOMENTUM-MSZP-LMP-PARBESZED
jelolGszervezetek részére szabjon ki birsagot.

Kifogastev$ bizonyitékként csatolta az eseményrsl készitett video felvételt, az
osztogatott szérélap mésolatat, illetve tantik nyilatkozatat.

A kifogds a Bizottsdg tagjai részére papir alapon kiosztasra keriilt.
A Bizottsdg a kérelmet megvizsgalva meghozta a kovetkezé dontését.

22/02.0EVB/2022/IV.09./ szamu hatarozat

A Budapest 02. szamu Orszaggyfilési Egyéni Valasztdkertileti Vélasztdsi Bizottsag 6
igen, 0 nem szavazattal E. T. maganszemély kifogasat érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitja.

A hatérozat ellen a Nemzeti Valasztasi Bizottsighoz cimzett, de jelen Valasztasi
Bizottsaghoz benyujtott (Budapest 02. szamu Orszaggytilési Egyéni Vélasztokeriileti
Valasztasi Bizottsdg, 1113 Budapest, Bocskai ut 39-41. II. em. 229-231., e-mail:
varga.dorina@ujbtda.hu) illetékmentes fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést ugy
kell benytjtani, hogy az legkésébb 2022. aprilis 12. napjan 16:00 6raig megérkezzen.



A fellebbezést jogszabdlysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag
mérlegelési jogkorben hozott hatdrozata ellen lehet benytjtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés - a vélasztési eljarasrol szolo 2013.
évi XXXVL torvény 223. § (3) bekezdése szerinti - jogalapjit, a fellebbezés
postai értesitési cimét, a kérelem benyujtéjdnak személyi azonositéjat, (magyar
allampolgédrsagat igazold okiratanak tipusat, szamat) jelolé szervezet vagy mads
szervezet esetében a birésidgi nyilvantartdsba-vételi szamat, fellebbezés
illet6leg kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamdt vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés a
Nemzeti Valasztdsi Bizottsdg hatdrozatdnak meghozataldig visszavonhatd, a
Vélasztasi Bizottsdg azonban az eljardst hivatalbol folytathatja.

Indokolés

2022, éaprilis 6-an 18 o6ra 04 perckor E. T. kozponti névjegyzékben szerepld
vélasztopolgér elektronikus uton kifogést terjesztett el a Bizottsdgnal. Kifogédsdban
el6adta, miszerint 2022. aprilis 3. napjan 15 ¢rakor az Gjbudai Gardonyi Géza
Altaldnos Iskola el6tt észlelte, hogy egy fiatalember a DK-JOBBIK-MOMENTUM-
MSZP-LMP-PARBESZED  Ellenzéki  6sszefogés — szérdlapjait  osztogata a
jarokelknek. A fent emlitett iskoldban miikddnek a Bp. 02. OEVK 006-007-008-009.
szamu szavazokorei. A szordlap alapjan a fiatalember egyértelmtien a DK-JOBBIK-
MOMENTUM-MSZP-LMP-PARBESZED jelslészervezetek javara jar el.

A Kifogastevé szerint nevezett cselekmény a vélasztdsi eljarasrol szolé 2013. évi
XXXVL torvény (Ve.) 140. § a) pont és 141. § szerint kampénytevékenységnek
mindsiil. A Ve. 143. § (1) bekezdés b) pontja szerint nem folytathatéd
kampéanytevékenység a szavazds napjan a szavazoOhelyiséget magaban foglal6
épiiletnek a szavazohelyiség megkozelitését szolgdlé bejaratatél szamitott 150
méteres tavolsdgon beliil kozteriileten.

Mindezek alapjan kéri a Bizottsdgot, hogy adjon helyt a kifogadsnak, allapitsa meg a
jogszabélysértés tényét és a DK-JOBBIK-MOMENTUM-MSZP-LMP-PARBESZED
jelolészervezetek részére szabjon ki birsagot.

Kifogastevé bizonyitékként csatolta az eseményrsl készitett video felvételt, az
osztogatott szérdlap masolatat, illetve tanak nyilatkozatat.

A Bizottsag érdemben nem tudta vizsgdlni a benytjtott kifogést az alabbiak okan:

A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint , A kifogast ugy kell benytjtani, hogy az legkésébb
a sérelmezett jogszabdlysértés elkovetésétsl szamitott harmadik napon megérkezzen
a kifogas elbirdlasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi
bizottsdghoz.”.
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A hataridé szamitdsanal figyelemmel kell lenni arra, hogy az a jogszabalysértés
elkovetésétsl szamit, nem pedig annak észlelésétél vagy az arrdl vald
tudomasszerzés idépontjatél. Amennyiben az elkovetés idSpontja egyértelmden
megallapithaté, de annak észlelése vagy az arrdl valé tudomdsszerzés csak a
haromnapos hatéridén tul torténik, az ez alapjan benyujtott kifogdst érdemi vizsgélat
nélkiil el kell utasitani (Ve. 215. § b) pont).

A Ve. 10. §-a értelmében:

»10. § (1) Az e torvényben meghatarozott hatarid6k jogvesztok.

(2) A hatdrid¢ket naptari napokban kell szdmitani.

(3) A hataridé annak utolsé napjan 16 érakor jar le. A valasztdsi bizottsdg dontésére
rendelkezésre all6 hataridé 24 érakor jar le.

(4) A 16 orat kovetSen teljesitett eljardsi cselekményt - a védlasztasi szerv 4ltal végzett
eljarasi cselekmény kivételével - a kovetkezé napon teljesitettnek kell tekinteni.”

Egvértelmiien megallapithato, hogy a benydjtott kifogas minden kétséget kizdrdan
elkésett, tekintettel arra, hogy az 2022. aprilis 6-an 16 6ra utdn érkezett meg a
Vélasztasi Bizottsdghoz.

A fentiekben részletesen kifejtett indokok alapjan a Bizottsdg a kifogdst érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitotta.

Hivatkozott jogszabalyok:

a véalasztasi eljardsrol szolo 2013. évi XXXVL torvény (Ve.) 10. §-a, 208. §-a, 209. § (1)
bekezdése, 215. § b) pontja, a jogorvoslatrél szolo tdjékoztatatds a Ve. 221-233. §-ai,
valamint a 297. § (1)-(3) bekezdése alapjan

2. napirendi pont: Kifogds elbirdlasa (Cs. V. V.)

Az EInok tajékoztatja a Bizottsagot a kovetkezdkrol.

2022. aprilis 5-én 19 6ra 36 perckor Cs. V. V. valasztépolgédr - T. F. maganszemély
utjan - elektronikus aton kifogast nyujtott be a Budapest 07. szdmt OEVB részére.
Tekintettel arra, hogy a véalasztési eljarasrol szolo 2013, évi XXXVI. térvény (Ve.) 297.
§ (1) bekezdés a) pontja alapjdn a kifogas elbirdldsdra a Budapest 07. szamt OEVB
nem rendelkezik hatdskorrel és illetékességgel, 2022. 4prilis 6-an attették azt jelen
Valasztasi Bizottsaghoz.

Kifogastevé el6adta, hogy a térvényes hatdridén beliil mozgéurna irdnti kérelmet
terjesztett el6 a Ve. 103. § (2) bekezdés a) pontja szerint a helyi vdlasztasi irodédnal,
mely a mozgoéurna iranti kérelmet elbirdlta 2022. marcius hé 25. napjan a mellékelt
hatdrozat szerint. (Az Aatjelentkezési kérelemmel egyiitt tortént az elbirdlds.) A
hatdrozat értelmében a mozgoéurna irdnti kérelmet elfogadtdk, azonban a valasztas
napjan hidba varta a kérelemnek megfelel6 cimen (Szent Imre Koérhaz, 1115,
Budapest Tétényi ut 12-16.) a mozgourna érkezését, az nem érkezett meg. A helyi
véalasztasi iroda igy nem tette lehetévé, hogy a Kifogdstevd aktiv valasztojogaval és a
népszavazasban valo részvételhez val6 jogaval éljen. Mivel korhdzban tartézkodott a



vélasztdsok napjan és mozgasképtelen beteg, lanyat, T. F. magénszemélyt kérte meg,
hogy telefonon is érdeklédjon a valasztdsi irodandl. Aznap tébbszér is beszélt
telefonon az ujbudai helyi valasztdsi iroda munkatdrsaival, illetve a Nemzeti
Valasztasi [roda (NVI) munkatarsaival. Az NVI-nél is azt a tajékoztatast kapta, hogy
a szavazatszamlalok be tudnak menni a koérhdzba, szavazhat a Kifogédstevs. A
szavazéds délutdnjan azt az informdciét kapta telefonon a HVI-nél a lanya, hogy
nagyon sok mozgdéurna igény volt, ezért nem biztos, hogy odaérnek a kérhézba.

A kifogasban részletezett magatartds - allaspontja szerint - sérti a Ve. 2. § (1)
bekezdésben megfogalmazott alapelveket, tovdbba az alabbiak szerinti tételes
rendelkezéseket.

A Ve. 103. § (1) bekezdése szerint mozgdéurna iranti kérelmet a szavazokori
névjegyzékben szerepls, mozgasiban egészségi allapota vagy fogyatékossaga, illetve
fogvatartdsa miatt gatolt valasztopolgar nyujthat be, mely tételes szabdly szerinti
lehetSség biztositasara szolgal a Ve. 2. § (1) bekezdésének d) pontja szerinti alapelv, a
fogyatékossdggal él6 vélasztopolgdrok joggyakorldsinak el@segitése is. A helyi
vélasztdsi iroddnak fel kellett volna késziilnie a mozgéurnat igényld
védlasztopolgarok szdmanak megfelels feltételek biztositdsira, azonban ezt a
kotelezettséget elmulasztotta, vagy elégtelen szinten tett eleget neki, mert az
elégtelen feltételeknek koszonhet6en nem ért el Kifogastev6hdz a mozgoéurna. E
tekintetben - a mozgdurnds szavazds kortlményeinek megteremtése - a helyi
vélasztasi irodat objektiv felel6sség terheli. A helyi valasztasi iroda mulasztasa a Ve.
2. § (1) bekezdésének e) pontja szerinti johiszemdi és rendeltetésszerd joggyakorlssal
is ellentétes, a helyi vélasztisi iroddnak ugyanis feladata érvényre juttatni a
valasztopolgarok valasztéjoganak gyakorldsinak minden moédjat, igy a mozgdurna
utjan valo részvétel lehet6ségét is. A helyi valasztasi iroda a mozgdurnat igényls
vélasztépolgaroknak megfelel$ szdmu szavazatszamlalo bizottsagi tag és mozgourna
biztositdsa Gtjdn lett volna koteles érvényre juttatni a védlasztopolgdrok széméra
annak a lehetdséget, hogy valasztdjogukat rendeltetésszertien gyakorolhassik. E
korben Kifogastevs hivatkozott a Kiaria Kvk.11.37.419/2018/2. szamu hatarozatara is.

Allaspontja szerint kiiléndsen salyos a mulasztés, mivel a helyi vélasztasi iroddnak
elére fel kellett volna késziilnie a mozgoéurndt igényl6 valasztépolgarok nagyobb
szdmadra, tekintettel az NVI 4altal a koronavirussal fert6zétt valasztopolgarokkal és
kontaktszemélyekkel — kapcsolatban  megfogalmazott irdnymutatasra. Kell6
felkésziilési id6 4llt rendelkezésére a helyi valasztési irodanak tekintettel arra, hogy
az NVI éllaspontjarél méar 2021 janudrjgban nyilvdanosan kommunikélt. Ennek
megfeleléen a mozgdurnat igénylé valasztépolgdrok megndvekedett, a szokésosnal
is magasabb szdmara el&re fel kellett volna késziilnie a helyi valasztasi iroddnak és a
szavazatszamldlo bizottsdgi tagok és mozgourndk megfeleld szdmat garantélnia
kellett volna (a fentiekben is hivatkozott rendelkezés értelmében).

Az NVI éltal a HVI vezetSje részére az orszaggytilési képvisel6k valasztdsa és az
orszagos  népszavazds lebonyolitdsdhoz  kiadott segédlet  tartalmazza,
hogy” jogszertien kérheté mozgéurna akkor is, ha a valasztopolgér pl. koronavirus
miatt hazi karanténban van.”



(@)

Véleménye szerint a kifogdsban részletezett magatartds sérti a Ve. 24. § (1) és (5)
bekezdését: A Ve. 24. § (1) bekezdése szerint a szavazatszamlalo bizottsdgok tagjait a
sziikséges szamban a teleptilési 6nkormdnyzat képvisel6-testiilete az orszaggytilési
képviseldk altalanos vélasztdsanak kitlizését kovetden, legkéssbb a szavazds napja
el6tti huszadik napon vélasztja meg, személyiikre a helyi vélasztasi iroda vezetdje
tesz inditvdnyt. A szavazatszdmlalé bizottsdg tagjait telepiilési szinten kell
megvalasztani.

A Ve. 24. § (5) bekezdése szerint a szavazatszdmlalo bizottsdgot a helyi vélasztasi
iroda vezet&je a szitkséges szamban tovabbi tagokkal egészitheti ki, ha a mozgdurnat
igényl6 valasztopolgarok szdma tobb mint negyven. A Ve. kommentarja kitér arra,
hogy “ha a mozgdéurnat igényl6 vélasztopolgarok szama meghaladja a negyvenet, a
helyi valasztdsi iroda vezetSje a sziikséges szamban (plusz mozgéurndztatd
~csapatonként” két fével) tovabbi tagokkal egészitheti ki a bizottsdgot - a térvény a
szavazatszamlalo bizottsag ilyen okbdl torténd kibgvitésére nem allapit meg
hatdridét, igy akdr a szavazéds napjan beérkezé mozgdurna-kérelmek nagy szama is
megalapozhatja a tovabbi tagok szavazdsnapi bevondsat”. A Ve. tételes szabalyai
szerint tehat kell6en nagy mozgéstérrel bir a helyi védlasztdsi iroda arra, hogy a
szavazds napjaig és a szavazas napjan kiegészitse megfelelé szdmban a mozgoéurna
szallitisdban részt vev$ bizottsagi tagok és az altaluk vitt mozgdurndk szdmat. A
mozgastér arra garancia, hogy a helyi valasztdsi iroda biztositsa a mozgdéurnét
igényld valasztépolgarok szdmanak megfelel6 eljarasi feltételeket.

A Nemzeti Vélasztasi Iroda dltal a HVI vezetSje részére az orszaggytilési képviselék
valasztasa és az orszdgos népszavazds lebonyolitdsdhoz kiadott segédlet arra is kitér,
hogy “Ha az atjelentkez6k szavazdsara kijelolt szavazokorben a vélasztopolgarok
szdma az atjelentkezSkkel egyiitt tobb mint 1500, akkor a HVI vezetdje az SZSZB
létszamat tovébbi tagok bevondsaval a sziikséges mértékben megndovelheti. (...) Ha
indokolt, biztositani kell, hogy az SZSZB tagjai egyszerre tobb mozgoéurnaval is
végezhessék a mozgdsukban korlatozottak szavaztatdsat.” Fentiek szerint tehat
mulasztott a helyi vélasztési iroda, ugyanis nem biztositotta szdmomra a mozgdurna
atjan torténd vélasztojog-gyakorldsom feltételeit, ezért valasztSjogom gyakorlasa
ellehetetlendilt.

Kifogastevé mindezek alapjan kérte a Vilasztdsi Bizottsagot, hogy allapitsa meg,
hogy a kifogasolt magatartdssal megsértették a valasztdsi eljards fent megjelolt
eljarasi alapelveit és a Ve. tételes rendelkezéseit, tiltsa el a jogellenes magatartast
tantsitd személyt a tovdbbi jogsértéstsl, tovabba a vélasztdsi eljarast vagy annak a
jogorvoslattal érintett részét semmisitse meg és ismételtesse meg.

A kifogas a Bizottsdg tagjai részére elektronikus tton tovabbitasra, helyben pedig
kiosztasra keriilt.

A Bizottsag a kérelmet érdemben megvizsgalva meghozta a kovetkezé dontését.



23/02.0EVB/2022/IV.09./ szama hatarozat

A Budapest 02. szamua Orszaggytilési Egyéni Vélasztokertileti Valasztési Bizottsdg 6
igen, 0 nem szavazattal Cs. V. V. magénszemély kifogasat elutasitja.

A hatdrozat ellen a Nemzeti Vélasztdsi Bizottsaghoz cimzett, de jelen Vélasztasi
Bizottsdghoz benyujtott (Budapest 02. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti
Véalasztasi Bizottsdag, 1113 Budapest, Bocskai ut 39-41. II. em. 229-231., e-mail:
varga.dorina@ujbuda.hu) illetékmentes fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést ugy
kell benyujtani, hogy az legkés6bb 2022. 4prilis 12. napjan 16:00 6raig megérkezzen.
A fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a vdlasztdsi bizottsag
mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen lehet benydjtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés - a valasztési eljarasrol szolé 2013.
évi XXXVL torvény 223. § (3) bekezdése szerinti - jogalapjat, a fellebbezés
benytjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétél (székhelyétsl) eltér -
postai értesitési cimét, a kérelem benytjtéjanak személyi azonositdjat, (magyar
dllampolgéarsagat igazolo okiratdnak tipusat, szamdt) jelolé szervezet vagy mads
szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartdsba-vételi szdmat, fellebbezés
kézbesitési megbizottjinak nevét és telefaxszdmat vagy elektronikus levélcimét. A
fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhaték. A fellebbezés a Nemzeti
Vilasztdsi Bizottsdg hatarozatdnak meghozataldig visszavonhatd, a Vélasztdsi

Bizottsdg azonban az eljardst hivatalbdl folytathatja.
Indokolas

2022. aprilis 5-én 19 6ra 36 perckor Cs. V. V. valasztopolgar - T. F. magdnszemély
utjan - elektronikus uton kifogést nyujtott be a Budapest 07. szamu OEVB részére.
Tekintettel arra, hogy a vélasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. torvény (Ve.) 297.
§ (1) bekezdés a) pontja alapjan a kifogds elbirdldsdra a Budapest 07. szamu OEVB
nem rendelkezik hatdskorrel és illetékességgel, 2022. 4prilis 6-an attették azt jelen
Vélasztasi Bizottsaghoz.

Kifogastev6 el6adta, hogy a torvényes hatdridén beliill mozgoéurna irdnti kérelmet
terjesztett el a Ve. 103. § (2) bekezdés a) pontja szerint a helyi vélasztasi irodanal,
mely a mozgoéurna irdnti kérelmet elbirdlta 2022. mércius ho 25. napjén a mellékelt
hatdrozat szerint. (Az 4tjelentkezési kérelemmel egyiitt tortént az elbirdlas.) A
hatdrozat értelmében a mozgdéurna irdnti kérelmet elfogadtdk, azonban a valasztés
napjan hidba varta a kérelemnek megfelel§ cimen (Szent Imre Korhaz, 1115,
Budapest Tétényi at 12-16.) a mozgdurna érkezését, az nem érkezett meg. A helyi
vélasztasi iroda igy nem tette lehet6vé, hogy a Kifogédstevé aktiv valasztéjogéaval és a
népszavazasban val6 részvételhez valo jogaval éljen. Mivel kérhazban tartézkodott a
vélasztdsok napjan és mozgasképtelen beteg, lanydt, T. F. maganszemélyt kérte meg,
hogy telefonon is érdekl6djon a vélasztasi irodanal. Aznap tébbszor is beszélt
telefonon az djbudai helyi vélasztisi iroda munkatdrsaival, illetve a Nemzeti
Vélasztasi Iroda (NVI) munkatérsaival. Az NVI-nél is azt a tajékoztatast kapta, hogy



a szavazatszamldlok be tudnak menni a koérhdzba, szavazhat a Kifogéastevs. A
szavazas délutdnjan azt az informdciot kapta telefonon a HVI-nél a linya, hogy
nagyon sok mozgourna igény volt, ezért nem biztos, hogy odaérnek a kérhazba.

A kifogdsban részletezett magatartas - allaspontja szerint - sérti a Ve. 2. § (1)
bekezdésben megfogalmazott alapelveket, tovdbba az aldbbiak szerinti tételes
rendelkezéseket.

A Ve. 103. § (1) bekezdése szerint mozgéurna irdnti kérelmet a szavazokori
névjegyzékben szerepls, mozgdsaban egészségi dllapota vagy fogyatékossaga, illetve
fogvatartdsa miatt gatolt vdlasztopolgér nytjthat be, mely tételes szabaly szerinti
lehetéség biztositasara szolgal a Ve. 2. § (1) bekezdésének d) pontja szerinti alapelv, a
fogyatékossdggal ¢él6 viélasztopolgdrok joggyakorlasdnak elGsegitése is. A helyi
valasztdsi irodanak fel kellett volna késziilnie a mozgbéurndt igényld
valasztopolgarok szaméanak megfelelé feltételek biztositdsdra, azonban ezt a
kotelezettséget elmulasztotta, vagy elégtelen szinten tett eleget neki, mert az
elégtelen feltételeknek koszonhetéen nem ért el Kifogastev6hoz a mozgdéurna. E
tekintetben - a mozgoéurnds szavazids koriilményeinek megteremtése - a helyi
valasztéasi irod4t objektiv felel6sség terheli. A helyi vélasztdsi iroda mulasztdsa a Ve.
2. § (1) bekezdésének e) pontja szerinti johiszemti és rendeltetésszerti joggyakorldssal
is ellentétes, a helyi vélasztdsi iroddnak ugyanis feladata érvényre juttatni a
valasztopolgarok vélasztéjogénak gyakorldsinak minden mdédjat, igy a mozgdurna
utjan vald részvétel lehetségét is. A helyi valasztdsi iroda a mozgdurnat igényld
véalasztépolgaroknak megfelel6 szamu szavazatszdmldlo bizottségi tag és mozgoéurna
biztositdsa atjan lett volna koteles érvényre juttatni a valasztépolgdrok szdmara
annak a lehet6ségét, hogy vélasztéjogukat rendeltetésszertien gyakorolhassdk. E
korben Kifogastev hivatkozott a Karia Kvk.11.37.419/2018/2. szamu hatdrozatéra is.

Alldspontja szerint kiilondsen stlyos a mulasztas, mivel a helyi vélasztasi iroddnak
elore fel kellett volna késziilnie a mozgdurnat igénylé valasztopolgarok nagyobb
szamara, tekintettel az NVI altal a koronavirussal fert6zott valasztopolgdrokkal és
kontaktszemélyekkel kapcsolatban  megfogalmazott irdnymutatdsra. Kell6
felkésziilési id6 allt rendelkezésére a helyi valasztasi irodanak tekintettel arra, hogy
az NVI alldspontjarél mar 2021 janudrjdban nyilvdnosan kommunikélt. Ennek
megfeleléen a mozgodurnat igénylé valasztopolgarok megnévekedett, a szokdsosnél
is magasabb szdmara el6re fel kellett volna késziilnie a helyi vdlasztdsi iroddnak és a
szavazatszamlald bizottsagi tagok és mozgdéurndk megfelel6 szaméat garantdlnia
kellett volna (a fentiekben is hivatkozott rendelkezés értelmében).

Az NVI altal a HVI vezetdje részére az orszaggyftilési képvisel6k valasztdsa és az
orszagos  népszavazas lebonyolitdsahoz  kiadott  segédlet  tartalmazza,
hogy” jogszertien kérhet6 mozgdéurna akkor is, ha a vélasztépolgér pl. koronavirus
miatt hazi karanténban van.”

Véleménye szerint a kifogdsban részletezett magatartas sérti a Ve. 24. § (1) és (5)
bekezdését: A Ve. 24. § (1) bekezdése szerint a szavazatszdmlalo bizottsdgok tagjait a
sziikséges szdmban a telepiilési 6Snkormanyzat képvisel6-testiilete az orszaggyfilési
képviselk altalanos valasztasdnak kit(izését kovetSen, legkésébb a szavazds napja



elotti huszadik napon valasztja meg, személyiikre a helyi vélasztdsi iroda vezetGje
tesz inditvanyt. A szavazatszdmldld bizottsdg tagjait telepiilési szinten kell
megvalasztani.

A Ve. 24. § (5) bekezdése szerint a szavazatszamlalé bizottsagot a helyi vélasztasi
iroda vezetdje a sziikséges szamban tovabbi tagokkal egészitheti ki, ha a mozgdurnét
igényld vélasztopolgdrok szama tobb mint negyven. A Ve. kommentérja kitér arra,
hogy “ha a mozgéurnat igénylé valasztopolgarok szama meghaladja a negyvenet, a
helyi vélasztdsi iroda vezetSje a szitkséges szdamban (plusz mozgdurnaztatd
~csapatonként” két fével) tovabbi tagokkal egészitheti ki a bizottsdgot - a torvény a
szavazatszamlald bizottsdg ilyen okbol torténé kibGvitésére nem dllapit meg
hataridét, igy akar a szavazds napjan beérkezé mozgodurna-kérelmek nagy szdma is
megalapozhatja a tovabbi tagok szavazasnapi bevondsat”. A Ve. tételes szabalyai
szerint tehdt kellSen nagy mozgastérrel bir a helyi vélasztdsi iroda arra, hogy a
szavazds napjaig és a szavazas napjan kiegészitse megfelel6 szamban a mozgdéurna
szallitdsaban részt vevé bizottsagi tagok és az éltaluk vitt mozgourndk szamat. A
mozgastér arra garancia, hogy a helyi vdlasztasi iroda biztositsa a mozgdurnat
igényl6 vélasztopolgdrok szamdanak megfelel6 eljarasi feltételeket. A Nemzeti
Valasztasi Iroda altal a HVI vezet6je részére az orszaggytilési képviselSk valasztasa
és az orszagos népszavazas lebonyolitasdhoz kiadott segédlet arra is kitér, hogy “Ha
az atjelentkezék szavazasara kijelolt szavazokorben a valasztépolgarok szama az
atjelentkezékkel egyiitt tébb mint 1500, akkor a HVI vezetSje az SZSZB létszamat
tovabbi tagok bevondséval a szitkséges mértékben megnovelheti. (...) Ha indokolt,
biztositani kell, hogy az SZSZB tagjai egyszerre t&bb mozgoéurnaval is végezhessék a
mozgdsukban korlatozottak szavaztatdsat.” Fentiek szerint tehat mulasztott a helyi
véalasztasi iroda, ugvanis nem biztositotta szdmomra a mozgourna utjdn torténd
vélasztéjog-gyakorlasom feltételeit, ezért valasztdjogom gyakorlédsa ellehetetlentilt.

Kifogastev6é mindezek alapjan kérte a Vdlasztdsi Bizottsdgot, hogy allapitsa meg,
hogy a kifogédsolt magatartdssal megsértették a valasztdsi eljardas fent megjelslt
eljarasi alapelveit és a Ve. tételes rendelkezéseit, tiltsa el a jogellenes magatartast
tantsitd személyt a tovabbi jogsértéstsl, tovabbd a valasztdsi eljardst vagy annak a
jogorvoslattal érintett részét semmisitse meg és ismételtesse meg.

A Budapest XI. keriilet Helyi Vélasztdsi Iroda (HVI) vezet6jének tdjékoztatdsa
alapjdn az alabbiak dllapithatéak meg:

2022. aprilis 03. napjan, az orszaggytilési képviselSk dltalanos vdlasztasa és orszagos
népszavazas soran megtartott szavazaskor, a Budapest, XI. keriilet kozigazgatdsi
teriiletén, a 02. OEVK 115. szdmu szavazokor volt kijeldlve a Ve. 78. § (2) bekezdése
szerinti dtjelentkezéssel szavazdsra.

A szavazokor névijegyzékében 6139 vélasztopolgar keriilt felvételre, akik koziil 5845
f6 ténylegesen szavazott. A mozgdurna igénylék névjegyzékében 178 vélasztopolgar
szerepelt, amelybdl 6sszesen 150 {6 szavazott. A Szavazatszamldlo Bizottsag (SzSzB)
59 f6bal 4llt, 8 £6 volt a delegdlt 51 f6 pedig valasztott tag. A Bizottsag Gsszesen 11
helyszinen (asztalnal) dolgozott, helyszinenként (asztalonként) 4 f6vel, a mozgdurna
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igényeket pedig Osszesen 6 {6 teljesitette. Az Sz5zB tagok oktatdsa a Helyi Védlasztasi
Iroda szervezésében igazoltan megtortént. A szavazohelyiségben jelentss torlddas,
vagy rendkiviili esemény nem volt. (Az SzSzB Ilétszdménak optimalis
meghatarozasandl figyelemmel kell lenni a Ve. 77. § (1) bekezdésére, amely szerint a
szavazokordket dgy kell kialakitani, hogy egy szavazdkorre legfeljebb 1500
vélasztépolgar jusson. Ha a szavazokorbe 3 vélasztott tag oszthatod be, akkor 6000 £6
koriili valasztépolgar esetén a jogalkotd 12 {6 valasztott tagot mar megfelelének tart.
Ehhez képest az Osszesen 51 f6 vdlasztott tag hatékonyabb és optimaélisabb
megoldas.)

A Ve. 24. § (3) bekezdése szerint egy szavazatszdmlalé bizottsdgba hdrom valasztott
tagot kell beosztani. A Ve. 24. § (5)-(6) bekezdései szerint a szavazatszamlédlo
bizottsagot a helyi vélasztasi iroda vezetdje a sziikséges szamban tovabbi tagokkal
egészitheti ki, ha a mozgdurnat igénylé valasztopolgdrok szama tobb mint negyven.
A helyi valasztési iroda vezetdje a 78. § szerint kijelolt szavazokor szavazatszamlalo
bizottsagat - legkésébb a szavazast megel6z6 harmadik napon - a sziikséges
szamban tovabbi tagokkal egésziti ki, ha a névjegyzékben 1évé valasztopolgarok
szama meghaladja az ezerotszazat.

A Bizottsdg allaspontja szerint a HVI vezet§je adott helyzetben elvarhatéan jart el,
amikoris az atjelentkezék és a mozgd urndt igénylSk szamara tekintettel a 115.
szavazokorben miikéds SzSzB hdrom 6 valasztott tagjait tovabbi 48 {6 vélasztott
taggal egészitette ki. Fontos korilmény, hogy a delegdlasra jogosult
jelolészervezeteket a HVI 1/2022/HVI hatdrozat megkiildésével tdjékoztatta arrdl,
hogy a 115. szdmu szavazokorbe tovadbbi megbizott tagokat delegalhatnak, mégpedig
ugy, hogy a 11 helyszinen (asztaldndl) egy-egy tag vehet részt a szavazatszamlalo
munkaban. Mindezek ellenére azonban az Osszesen hét jelolészervezettdl csak 8 f6
delegalt érkezett.

A Ve. 257. § (3) bekezdése alapjan a kijelolt szavazokor szavazatszamldlo bizottsaga a
mozgdurndas szavazas lebonyolitdsat az atjelentkezéssel szavazoé vélasztépolgarok és
a teleptilési szintd lakohellyel rendelkezé vélasztopolgdrok tekintetében a telepiilés
egészére kiterjedd illetékességgel végzi.

A Bizottsag alldspontja szerint a Ve. a HVI vezet6jének kizdrdlag a szavazatszamlalo
bizottsdg tagjainak bévitésére ad felhatalmazdst, az S5z5zb egyes tagjainak
feladatelldtasdra, a tagok kozotti munkamegosztds elrendelésére  nincs
kompetenciaja.

Erre tekintettel a mozgéurna igények teljesitésének modszertandt, az abban részt
vevok személyét maga az SzSzb donti el szébeli megegyezéssel, vagy jegyzékonyvi
dontéssel.

Jelen esetben Gsszesen hat f6, azaz harom par tag vallalta 6nként, hogy a mozgé
urnét igényloket - taxi gépjarmi igénybe vételével - a megadott cimen felkeresi.
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Az Sz5zB elnok éaltal adott irdsbeli tdjékoztatéd szerint ,2022. aprilis 03. napjén, a
mozgourna kérelmeket teljesité (Osszesen 6 {6 taxi hasznélattal) SzSzB tagok 9.00
oratol folyamatosan tett napkdzbeni jelentéseikben valamennyi mozgdéurna igény
valoszint teljesitésérdl tajékoztattak. Arrdl a koriilményrél, hogy a néviegyzéken
atvezetett 6sszesen 178 kérelembdl mégsem fog mindegyik megvalésulni (6sszesen
27 kérelem) - az Sz5zB érintett tagjaitol - 18.00 érakor kaptam tajékoztatdst. Ekkor
kértem a 19.00 orai beérkezés érdekében, hogy a szavazohelyiségbe térjenek vissza.”

A fentiekbdl egyértelmiien megéllapithat6, hogy a HVI vezetdjét az SzSzB elndke
nem tdjékoztatta és nem is kellett tdjékoztatni arrél a koriilményrél, hogy tjabb
valasztott 5z5zB tagok bevondsédval az esetlegesen elmaradé mozgéurna igényeket a
115. szdmu SzSzB teljesithesse, hiszen a tagok napkodzbeni jelentéseibsl ez a
kovetkeztetés nem volt levonhaté. Mindezek alapjan kijelenthets, hogy mind az
SzSzB elndk, mind a HVI vezet&je, a szavazds id6tartama alatt az adott helyzetben
elvarhatoan, a jogszabalyoknak megfelel6en jart el.

Megjegyzi tovabba a Bizottsdg, hogy a HVI vezetSjének semmilyen rdhatdsa nincs
arra, hogy a mozgdéurna igények teljesitésére jelentkez6 SzSzB tagok a névjegyzékben
szereplé cimek sorrendjét, Ujbuda kozel 34 km? teriiletén vald kozlekedés
megszervezését, a kérhazak fert6z6 részlegén, izolacios szobdban tartdzkodé betegek
szamdra - sajat egészségligyi védelmiik megtartdsa mellett - a szavazés biztositasat
stb. milyen koriilmények kozott alakitjdk ki, igy a HVI vezetSjének elvart
intézkedésére kizarélag akkor van lehetSség, ha a bekdvetkezett akadélyokrdl
haladéktalanul értesitik. Ilyen értesités a szavazés napjén az SzS5zB elndke részérdl
nem érkezett.

A Bizottség allaspontja szerint a HVI a 115. szdmu szavazokér szavazohelyiségét a
feladatelldtdsra alkalmas médon alakitotta ki, valamennyi technikai feltétel biztositva
volt, az 5zSzB vélasztott tagjainak szamat az elvart médon egészitette ki, igy a
fentiekben részletesen kifejtett indokok alapjan a Bizottsdg a kifogast a Ve. 220. §-a
alapjan elutasitotta.

Hivatkozott jogszabélyok:

A valasztdsi eljarasrdl szolo 2013. évi XXXVL torvény (Ve.)) 24. §-a, 77. § (1)
bekezdése, 78. §-a, 208. §-a, 209. § (1) bekezdése, 214. § (1) bekezdése, 218. § (1)
bekezdése, 220. §-a, a jogorvoslatrél szolo tajékoztatatas a Ve. 221-233. §-ai, valamint
a 297. § (1)-(3) bekezdése alapjan

3. napirendi pont: Budapest 02. szamua Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriilet
valasztédsi eredményének megallapitdsa

A Budapest 02. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Vélasztasi Iroda
vezetGje 4tadja a Budapest 02. szdmu Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti
Vélasztasi Bizottsdg elnokének a Valasztasi Iroda jelentését, melyben tajékoztatja a
Bizottsdgot, hogy a Budapest 02. szamu orszaggytilési egyéni vélasztokeriilethez
tartoz6 1-77. szamu egyéni valasztokeriileti szavazokori jegyzdkonyvek az
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informatikai rendszerben ellenérzé rogzitéssel, egymds utdn kétszer Kkeriiltek
rogzitésre. Ezt kovetden a felvitt adatokat a valasztdsi iroda kinyomtatta, majd a
szavazokorokben kidllitott eredményt megallapitd jegyvzékdnyvek adattartalméval
Osszeolvasta.

A kilfoldon és a Budapest 02. szamu egyéni vélasztkeriiletbsl dtjelentkezettek édltal
leadott szavazatokat a kijelolt 77. szdmu szavazatszdmldlo bizottsdg a mai napon
megszamolta, az eredményt megallapitd jegyzékonyv kitoltése, majd a - fenti
modszertan szerinti - rogzitése és ellenérzése megtortént.

Ezt kdvetSen a Bizottsdg meghozta az aldbbi hatarozatot.

24/02.0EVB/2022/IV.09./ szdm1 hatarozat

A Budapest 02. szamua Orszaggyftilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag 6
igen, 0 nem szavazattal megallapitotta, hogy a Budapest 02. szdmu orszdggyftilési
egyéni valasztokeriiletben 2022. 4aprilis 03. napjin megtartott orszdggyulési
képviselok dltalanos valasztasan a vdlasztokeriiletben képvisel6i mandatumot
szerzett jelolt:

- Orosz Anna - A DEMOKRATIKUS KOALICIO, JOBBIK
MAGYARORSZAGERT MOZGALOM, MOMENTUM MOZGALOM, MAGYAR
SZOCIALISTA PART, LMP-MAGYARORSZAG ZOLD PARTJA, PARBESZED
MAGYARORSZAGERT PART képviselgjeloltje.

A hatarozat ellen a Nemzeti Valasztasi Bizottsighoz cimzett, de jelen Valasztdsi
Bizottsaghoz benytjtott (Budapest 02. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti
Vélasztdsi Bizottsdg, 1113 Budapest, Bocskai at 39-41. II. em. 229-231., e-mail:
varga.dorina@ujbuda.hu) illetékmentes fellebbezéssel lehet éIni. A fellebbezést Ggy
kell benytjtani, hogy az legkés6bb 2022, dprilis 12. napjin 16.00 érdig megérkezzen.
A Valasztisi Bizottsagnak a valasztds eredményét megallapité dontése ellen
fellebbezést csak a szavazatszdmlalé bizottsdg szavazokori eredményt megéllapito
dontésének torvénysértd voltdra, vagy a szavazokori eredmények 6sszesitésére és a
vélasztdsi eredmény megdllapitdsira vonatkozé szabadlyok megsértésére
hivatkozéssal lehet benyujtani.

Ha a benytujtott fellebbezés elbirdlasa csak a szavazatok djraszamlalasa tatjan
lehetséges, a fellebbezést elbiralé valasztasi bizottsag, illetve a birdsagi feliilvizsgalati
kérelmet elbirdlé birésdg koteles a szavazatokat twjraszamlalni. A szavazatok
Ujraszamlalasa esetén a fellebbezés, illetve a birdsagi feliilvizsgdlati kérelem
elbirdldsara rendelkezésre 4ll6 hatarid6 hat napra né, és a vdlasztési bizottsdg vagy a
birésdg a valasztasi irodak tagjainak kozremikddését igénybe veheti.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés - a vélasztasi eljardsrol szol6 2013.
évi XXXVL térvény 223. § (3) bekezdése szerinti - jogalapjat, a fellebbezés

-----

-----

allampolgarsagat igazold okiratdnak tipusat, szamat) jelolé szervezet vagy mas
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szervezet esetében a Dbirésagi nyilvintartdsba-vételi szamat, fellebbezés
illetéleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés a
Nemzeti Valasztasi Bizottsdg hatarozatdnak meghozataldig visszavonhats, a
Valasztdsi Bizottsdg azonban az eljdrast hivatalbdl folytathatja.

Indokolas

A vélasztési eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. torvény 294. § (2) bekezdése alapjan az
Orszéggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztdsi Bizottsig a szavazékori
jegyz6konyvek alapjan, legkésébb a szavazast kovetd hatodik napon megéllapitja a
vélasztds egyéni valasztokeriileti eredményét. Az orszaggytlési képviseldk
vélasztasarol szol6 2011. évi CCIIL térvény 11. § és 13. §-a alapjan, az orszdggytilési
képviselok valasztdsa egy fordulds, az egyéni valasztokeriiletben pedig az a jeldlt
lesz orszaggytilési képvisels, aki a legtdbb érvényes szavazatot kapta.

A fentiekre tekintettel, a 2022. dprilis 03. napjan megtartott orszdggylési képviselsk
altaldnos valasztdsan, a Budapest 02. szamu orszaggytilési egyéni vélasztdkeriiletben
27881, azaz a legtobb érvényes szavazatot kapd, igy képvisel6i mandatumot szerzett
jelolt:

- Orosz Anna - A DEMOKRATIKUS KOALICIO, JOBBIK MAGYARORSZAGERT
MOZGALOM, MOMENTUM MOZGALOM, MAGYAR SZOCIALISTA PART, LMP-
MAGYARORSZAG ZOLD PARTJA, PARBESZED MAGYARORSZAGERT PART
képvisel6jeloitje.

A Vilasztasi Bizottsdg megallapitja tovabbd, hogy a Budapest 02. szému
orszaggytlési egyéni vélasztokeriiletben 4llitott képviselGjelditek - a szavazd lapon
jovéhagyott sorrendben - az alabbi szamu érvényes szavazatot szerezték meg:

képvisel§jelslt: Ervényes szavazat:
Mendly Mikiés - MAGYAR KETFARKU KUTYA PART 1607
Szenes Gabor - MEGOLDAS MOZGALOM 458
Barabds Gyodrgy - MAGYAR MUNKASPART, IGEN 56
SZOLIDARITAS MAGYARORSZAGERT MOZGALOM

Billein Piroska - NORMALIS ELET PARTJA 159

Novak El6d - Ml HAZANK MOZGALOM 1653

dr. Simicské Istvan - FIDESZ-MAGYAR POLGARI 21864

SZOVETSEG, KERESZTENYDEMOKRATA NEPPART

Az egyéni valasztokeriileti vélasztas eredménye az 1/2018. (1.3.) IM rendelet 28.
szdmu melléklete szerinti, jelen hatarozat mellékletét képezd, kiilon jegyzdkényvbe
foglaltak szerint keriilt megallapitdsra.

A Bizottsag elrendeli a hatarozat és a mellékletét képezd jegyzSkényv kozzétételét,
tovabba felkéri a Budapest 02. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Iroda vezetsjét, hogy a valasztas egyéni vélasztokeriileti eredményérsl
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kiallitott jegyzékonyv egy példdnydt - annak jogerére emelkedését kovetSen
haladéktalanul - a Nemzeti Valasztasi Iroddhoz juttassa el.

A Bizottsdg a fenti tényallds mellett torvényes hataridén beliil hozta meg dontését.

Hivatkozott jogszabdlyok:

Az orszaggyiilési képvisel6k valasztasardl szolé 2011. évi CCIIIL toérvény 11. § és 13.
§-a, a vdlasztasi eljardsrol szolé 2013. évi XXXVI torvény (Ve.) 294. §-a, a
jogorvoslatrol szolo tdjékoztatds a Ve. 221-233. §§-ai és a 241. §-a alapjan tortént.

dokk

A Budapest 02. szdmu Orszaggytlési egyéni Viélasztokeriileti Valasztdsi Bizottsag
elndke az tilést 16:30 perckor berekeszti.
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